Perustelumuistio: Ehdotus valtioneuvoston asetukseksi ionisoivasta sateilysta
Ehdotuksen padasiallinen sisalto

1. Johdanto

Asetus on osa sateilylainsdddannon kokonaisuudistusta ja turvallisuutta koskevien perusnormien vahvistami-
sesta ionisoivasta sateilystd aiheutuvilta vaaroilta suojelemiseksi ja direktiivien 89/618/Euratom,
90/641/Euratom, 96/29/Euratom, 97 /43 /Euratom ja 2003/122/Euratom kumoamisesta annetun neuvoston
direktiivin 2013/59/Euratom, jdljempana sdteilyturvallisuusdirektiivi, tiytdntéonpanoa. Asetuksella on tarkoi-
tus korvata sateilyasetus (1512/1991).

Valtioneuvoston asetuksella annettaisiin tarkemmat sadnnoékset sateilylain (859/2018) 10 §n 1 ja 2 mom,, 18
§:n 2 mom., 20 §:n 4 mom., 21 §:n 4 mom., 23 §:n 3 mom., 24 §:n 3 mom,, 27 §:n 3 mom., 31 §:n 3 mom., 32 §:n 4
mom., 49 §:n 2 mom., 50 §:n 4 mom., 51 §:n 2 mom.,, 52 §:n 3 mom., 55 §:n 4 mom., 60 §:n 4 mom., 64 §:n 4 mom.,
76 §:n 4 mom., 78 §:n 4 mom., 80 §:n 6 mom., 87 §:n 3 mom., 90 §n 4 mom., 91 §:n 3 mom., 92 §:n 5 mom., 99
§:n 4 mom., 100 §:n 3 mom., 124 §:n 4 mom., 132 §:n 3 mom., 139 §:n 5 mom., 142 §:n 2 mom., 160 §:n 1 mom.
sekd 182 §:n 2 mom. nojalla.

2. Keskeiset muutokset
Oikeutusperiaatteen mukaisuuden arviointi ja séiteilysuojelun optimointi

Asetuksessa annettaisiin sateilyturvallisuusdirektiivin taytantéonpanemiseksi tarkempia sadnnoksia oikeutus-
periaatteen mukaisuuden arvioinnista (oikeutusarvioinnista) ja sateilysuojelun optimoinnista. Sddnnokset kos-
kevat esimerkiksi arvioinnissa huomioon otettavia sateilyaltistuksia, kokonaishyddyn arviointia, ladketieteelli-
sen altistuksen yksilokohtaista oikeutusarviointia, oikeutusta henkilon kuvantamisesta aiheutuvassa muussa
kuin lddketieteellisessa altistuksessa, kulutustavaroiden oikeutusta seka lausuntoja toiminnan oikeutuksesta.

Sateilyaltistuksen laskenta- ja maarittimisperusteet

Asetuksessa annettaisiin sateilyaltistuksen laskenta- ja madarittimisperusteista tarkempia sddnnoksid, jotka
koskevat kiytettavia suureita ja niiden yksikoita. Lisdksi sdddettaisiin annoksen laskemisessa kaytettavista ioni-
soivan sdteilyn painotuskertoimista ja kudosten painotuskertoimista, muuntokertoimista ja parametreista. Ny-
kyisin vastaavat asiat on esitetty Sateilyturvakeskuksen ST-ohjeissa. Koska vaatimukset jatkossa perustuvat
suoraan sateilyturvallisuusdirektiiviin ja koskevat laaja-alaisesti sateilysuojelua, on niistd tarpeen saitaa ase-
tuksella.

Annosrajat

Sateilytyontekijdlle aiheutuva efektiivinen annos rajoitettaisiin 20 millisievertiin vuodessa nykyisen viiden vuo-
den ajanjakson 20 millisievertin vuosikeskiarvorajan ja 50 millisievertin vuosikohtaisen rajan sijaan. Silman
myKkion ekvivalenttiannoksen raja muuttuisi 150 millisievertista vuodessa 100 millisievertiin viiden perdkkai-
sen vuoden tarkasteltavana ajanjaksona. Yksittdisend vuotena annos ei saisi olla suurempi kuin 50 millisievertia.
Annosrajoihin tulisi my6s muita muutoksia ja tarkennuksia. Muutokset perustuvat sateilyturvallisuusdirektiivin
vastaaviin muutoksiin.



Sateilytoimintaa koskevat luokitukset

Sateilylaissa korostetaan suhteellisuusperiaatteen noudattamista vaatimusten asettamisessa ja valvonnan koh-
distamisessa. Tatd varten uutena asiana laissa sdddetdan sateilytoimintaa koskevista luokituksista, jotka teh-
daan toiminnasta aiheutuvien sateilyaltistusten seka toiminnassa kadytettavien sateilylahteiden mukaan. Asetuk-
sessa saddettdisiin luokista ja niiden rajoista, joiden perusteella toiminnanharjoittaja pystyy maarittelemaan
sateilytoimintaansa koskevat luokitukset osana sateilylain 26 §:ssa tarkoitettua turvallisuusarviota. Tdssa ase-
tuksessa, muissa sdadoksissa ja Sateilyturvakeskuksen madrayksissa toteutetaan suhteellisuus-periaatetta koh-
distamalla toiminnanharjoittajaan yksityiskohtaisia turvallisuusvaatimuksia sateilytoiminnan luokitusten pe-
rusteella. Talla pyritddn varmistamaan valvonnan ennakoitavuutta ja lapinakyvyytta.

Luokkien rajat on valittu siten, ettd ne sopivat hyvin yhteen jo olemassa olevien siaddsten perusteella sateily-
toiminnassa kdytettdvien luokituskriteerien kanssa kuten esimerkiksi sateilytyontekijoiden jako luokkiin A ja B.
Siten luokat sellaisenaan eivat ole suoraan toiminnasta aiheutuvaan riskiin perustuvia, mutta kuvaavat riskia
yleisella tasolla. Eri siteilyaltistusten ja sateilylahteiden luokat eivit ole keskenaan yhteismitallisia, eli luokituk-
sia on aina tarkasteltava eri altistusten ja sateilyldhteiden osalta sellaisenaan toisistaan erillisina luokituksina.

Asiantuntijoiden kdyttiminen

Sateilylaissa sdadetaan sateilyturvallisuusasiantuntijan ja ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kayttdmisesta.
Asetuksessa sdddettaisiin tarkemmin asiantuntijoiden kaytosta toiminnan eri vaiheissa (toiminnan alkaessa,
toiminnan aikana ja toimintaa lopetettaessa) tyoperdisen ja vaeston altistuksen luokan ja ladketieteellista altis-
tusta aiheuttavan toiminnan mukaan. Asetuksessa sdadettdisiin myos siitd, missa eri kysymyksissa asiantuntijan
asiantuntemusta olisi kdytettava.

Henkilostovoimavarat ladketieteellisessia altistuksessa

Ehdotukset vastaavat padsaantoisesti nykykaytantéd, mutta joitakin joustoja henkilostovoimavarojen kayttoon
tulisi nykytilaan ndhden. Sddehoidon turvallinen toteuttaminen vaatii moniammatillista erityisosaamista. Kes-
keisiin henkiloryhmiin kuuluvat sddehoitolddkari, sairaalafyysikko ja rontgenhoitaja. Potilasturvallisuuden
varmistamiseksi sddehoidon riittdviin voimavaroihin on kiinnitetty huomiota, silla 2000-luvulla raportoiduissa
kuolemantapauksiin johtaneissa sddehoito-onnettomuuksissa on osoitettu yhdeksi syyksi riittdmattémat hen-
kilostovoimavarat seka tastd osin johtuva riittimaton perehdytys ja osaaminen. Euroopassa on tehty useita sel-
vityksia eri maiden henkildstovoimavaroja koskevista suosituksista ja vaatimuksista. Euroopassa vuonna 2004
tehdyn laajan selvityksen (Slotman BJ ym.: Overview of national guidelines for infrastucture and staffing of ra-
diotherapy) mukaan tarvittaisiin yksi siddehoitokiihdytin 450 potilasta kohti, yksi siddehoitoladkari 200-250
potilasta kohti ja yksi sairaalafyysikko 450-500 potilasta tai kiihdytinta kohti. Selvityksessa painotetaan, etta
todellisiin voimavaratarpeisiin vaikuttavat vieston rakenne, sydvan ilmaantuvuus ja hoitostrategiat. P. Duns-
combe ym. toteaa selvityksessdan vuonna 2014, (Guidelines for equipment and staffing of radiotherapy facilities
in the European countries: Final results of the ESTRO-HERO survey) ettei kymmenen vuoden aikana Euroopan
maissa ole tapahtunut juurikaan muutosta siadehoidon resursoinnin suosituksissa tai vaatimuksissa. Myos ope-
tussairaaloiden voimavaratarpeeseen on kiinnitetty huomiota E. Rottingerin ym. vuonna 2004 julkaistussa suo-
situksessa (Guidelines for the infrastructure of training institutes and teaching departments for radiotherapy in
Europe: Final results of the ESTRO-HERO survey), jossa todetaan, ettd harjoittelijoiden méaaran ei tulisi olla suu-
rempi kuin tyossa olevien sddehoitoldadkarien maara, jotta ohjausta pystytdan toteuttamaan. Suomessa on Satei-
lyturvakeskuksen vahvistaman ohjeen ST 2.1 Sddehoidon turvallisuus taulukossa 1 esitetty henkilostomaarista
vaatimukset sddehoitoladkarille, sairaalafyysikolle ja rontgenhoitajalle perustuen Kansainvilisen Atomiener-
giajarjeston (International Atomic Energy Agency; IAEA) suosituksiin. Lisdksi on esitetty suosituksena muun
muassa, ettd siddehoidon erikoistekniikoita kéytettdessa fyysikoita olisi 1-2 enemman ja rontgenhoitajia olisi
vahintdan kolme kutakin hoitolaitetta kohti. Potilasmdariin tai hoitomaariin suhteutetut lukumaarat todetaan
hankaliksi, koska erityistekniikat hoidoissa vaativat osaamista ja aikaa, mika pitdisi ottaa paremmin huomioon.
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Isotooppilddketieteen yhdistelmdkuvausta (PET-TT) varten on sateilyn ladketieteellisestd kaytostd annetun
sosiaali- ja terveysministerion asetuksen (423/2000) mukaisena toimenpidevastuussa olevana ldadkarina pita-
nyt olla seka Kkliinisen fysiologian ja isotooppilddketieteen erikoisladkari ettd radiologian erikoisldakari, vaikka
yhdistelmdkuvantamiseen on jarjestetty Suomessa lisikoulutusta jo usean vuoden ajan siten, ettd radiologian
erikoisladkari on voinut saada koulutusta isotooppilddketieteesta tai kliinisen fysiologian ja isotooppiladketie-
teen erikoislddkari radiologiasta. Yhdistelmdkuvaukseen saatu koulutus olisi jatkossa riittdva. Sddehoidossa
hoitokoneelle on vaadittu kaksi rontgenhoitajaa, mikd on edelleen hyva kadytantd, mutta jatkossa tilapaisesti
toisena hoidon valvojana voisi rontgenhoitajan apuna toimia laitteen kayton ja hoidon keskeyttdmisen osaava
sairaalafyysikko.

Toiminnan muutoksiin sovellettavat lupa- ja ilmoitusmenettelyt

Sateilylaissa sdddetddn, ettd toiminnan olennainen muuttaminen edellyttaa turvallisuusluvan muuttamista etu-
kdteen ja ettd Sateilyturvakeskukselle on ilmoitettava myos muista turvallisuuslupaa edellyttdvan toiminnan
muutoksista. Asetuksella sdadettaisiin yksityiskohtaisemmin erilaisista muutoksista, jotka ovat lain tarkoittamia
olennaisia muutoksia ja mitka ovat muita muutoksia, jotka on ilmoitettava.

Radioaktiivisen jdtteen ja muun jiatteen rajapinnat

Sateilylaissa sdadetdan radioaktiivisesta jatteestd sekd myos jatteestd, joka ei ole lain tarkoittamaa radioaktii-
vista jatettd, mutta jonka jatehuollossa sateilyturvallisuus on tarpeen huomioida. Asetuksessa saddettdisiin siit3,
mika on viimeksi mainittua jatettd seka tietyistd tapauksista, joissa sateilytoiminnassa syntyvaa jatetta ei pideta
radioaktiivisena jatteena.

Radioaktiivisten jitteiden jitehuollon kansallinen suunnitelma

Sateilylaissa sdddetddn radioaktiivisia jatteita koskevasta kansallisesta jatehuolto-ohjelmasta. Asetuksessa saa-
dettdisiin niista asioista, jotka siina olisi esitettava. Sddnnoksella pantaisiin tdytantoon yhteison kehyksen perus-
tamisesta kdytetyn ydinpolttoaineen ja radioaktiivisen jatteen vastuullista ja turvallista huoltoa varten annetun
neuvoston direktiivin 2011/70/Euratom vastaavat vaatimukset.

Sateilyvaaratilanteet

Asetuksessa annettaisiin sateilyvaaratilanteesta aiheutuvan altistuksen vertailutasojen asettamista ja kdyttoa
koskevat tarkemmat vaatimukset. Nailla sddannoksilla taytantéonpantaisiin sateilyturvallisuusdirektiivin vaati-
mukset vertailutasoista sateilyvaaratilanteille. Vaeston altistuksen vertailutasot efektiivisena annoksena olisivat
normaalisti 20 ja 100 millisievertin valissa, mutta tilanteen kuluessa vertailutasoa voitaisiin laskea, kun se olisi
mahdollista, esimerkiksi puhdistustoimien edetessa. Sateilyvaaratyontekijdille ja -avustajille vertailutaso olisi
normaalisti 100 millisievertia lukuun ottamatta toimia, jotka ovat henkea pelastavia tai joilla estetddn vakavia
sateilyn aiheuttamia terveysvaikutuksia tai joilla estetdan onnettomuuden paheneminen. Asetuksessa sdddettai-
siin my0s vertailutasojen kdyttdmisesta varautumisessa siteilyvaaratilanteisiin seka niiden aikana.

Vallitsevat altistustilanteet

Sateilylaissa saddetadn kansallisesta toimintasuunnitelmasta vallitsevien altistustilanteiden tunnistamiseksi.
Asetuksessa sdadettaisiin sateilyturvallisuusdirektiivin sddnnosten mukaisista kyseisessa suunnitelmassa huo-
mioitavista tilanteista ja menettelyistd tilanteiden tunnistamiseksi. Sateilylaissa sdddetddan myos yksittdisesta
tunnistettua vallitsevaa altistustilannetta koskevasta suunnitelmasta. Asetuksessa saddettiisiin suunnitelmassa
esitettdvistd asioista sekd suunnitelman toimeenpanosta ja tarkistamisesta.



Luonnonsiteily

Sateilylaissa saddetadn velvollisuudesta selvittda toiminnasta aiheutuva altistus luonnonsateilylle. Asetuksessa
sdddettdisiin sateilyaltistuksen selvittdmistd edellyttdavistd maa-, kivi- tai muihin aineksiin liittyvista toi-
minnoista. Toiminnot perustuvat sateilyturvallisuusdirektiivissa esitettyyn luetteloon toiminnoista, joissa altis-
tus luonnonsateilylle voi olla merkittdvaa. Vastaavasti sdddettdisiin sateilyaltistuksen selvittimista edellytta-
vistd rakennusmateriaaleista. Sateilylaissa sdddetdan kansallisesta toimintasuunnitelmasta radonriskien ehkai-
semiseksi. Asetuksessa sdddettdisiin tarkemmin kyseisen suunnitelman sisallosta.

Sateilyturvakeskuksen tarkastusohjelma

Sateilylaissa sdddetdan, etta Sateilyturvakeskus laatii turvallisuuslupaa edellyttdvia toimintoja koskevan tarkas-
tusohjelman. Asetuksessa saddettaisiin tarkastusohjelman sisallosta.

Sateilyturvallisuusneuvottelukunta

Sateilylaissa sdddetddan Sateilyturvakeskuksen yhteydessd toimivasta sadteilyturvallisuusneuvottelukunnasta.
Asetuksessa saddettaisiin neuvottelukunnan tehtavistd, toimikaudesta, kokoonpanosta, asiantuntijoista ja jaos-
toista, kokouksista ja paatosvaltaisuudesta, sihteeristdsta ja raportoinnista.

Sdadostasot

Sateilylainsaddannon siadostasoja tarkistettaisiin perustuslain 80 §:ssa edellytetyn mukaisiksi.

3. Esityksen taloudelliset ja muut vaikutukset

Sateilylainsdddannon kokonaisuudistuksen vaikutuksia kasitelldan hallituksen esityksessa sateilylaiksi ja erdiksi
sithen liittyviksi laeiksi (HE 28/2018 vp). Asetuksella ei ole itsendisia, sateilylaista riippumattomia taloudellisia
tai muitakaan vaikutuksia.

4. Yksityiskohtaiset perustelut

1. luKku. Yleiset siannokset
1 §. Soveltamisalan rajaus

Pykalassa ehdotetaan sdadettdavaksi selvyyden vuoksi siitd, ettd asetusta ei sovellettaisi ionisoimattomaan satei-
lyyn.

2. luku. Yleiset periaatteet
2 §. Oikeutusarvioinnissa ja siteilysuojelun optimoinnissa huomioon otettavat altistukset

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilytoiminnan oikeutusarvioinnissa ja sateilysuojelun
optimoinnissa olisi otettava huomioon tyoperdinen altistus, vdeston altistus ja ladketieteellinen altistus. Tarkoi-
tuksena on, ettd siteilytoiminnan ja suojelutoimien oikeutusarviointia ja sateilysuojelun optimointia tarkastel-
laan laajana kokonaisuutena, jossa otetaan huomioon kaikki sateilyaltistukset (tyOperdinen altistus, vaeston
altistus ja ladketieteellinen altistus). Esimerkiksi ladketieteellistd altistusta aiheuttavan toiminnan yleisessa oi-
keutusarvioinnissa on otettava huomioon myds tyoperdinen altistus ja vdeston altistus. Kuitenkin yksilokoh-
tainen oikeutusarviointi perustuisi pelkastaan ladketieteelliseen altistukseen. Tastd poikkeuksesta sdadettaisiin
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2 momentissa, jossa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd yksilokohtaisen ladketieteellisen altistuksen oikeutusarvi-
oinnissa ei otettaisi huomioon tyoperdista altistusta eika vaeston altistusta.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, etta siteilyvaaratilanteessa ja vallitsevassa altistustilanteessa
suojelutoimien oikeutusarvioinnissa ja sateilysuojelun optimoinnissa olisi otettava huomioon tydperainen altis-
tus ja vdeston altistus ennen suojelutoimia, toimien aikana ja niiden jalkeen.

Pykalan 4 momentissa ehdotetaan sdadettdavaksi, ettd 1 ja 3 momentissa tarkoitetussa oikeutusarvioinnissa ja
sateilysuojelun optimoinnissa olisi otettava huomioon myd6s syntyvat jatteet seka niiden jatehuollosta aiheutu-
vat sateilyaltistukset. Tarkoituksena on, ettd valittujen ratkaisujen riippuvuussuhde radioaktiivisten jatteiden
syntymiseen ja sateilyaltistuksiin otetaan huomioon jatehuollossa. Tama on yhteison kehyksen perustamisesta
kdytetyn ydinpolttoaineen ja radioaktiivisen jatteen vastuullista ja turvallista huoltoa varten annetun neuvoston
direktiivin 2011/70/Euratom 4 artiklan 3 kohdan b alakohdassa sdddetty periaate, johon kansallisen radio-
aktiivista jatteitd koskevan toimintapolitiikan tulee perustua.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
3 §. Kokonaishyodyn arviointi

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd sdteilylain 5 §:ssa tarkoitettua kokonaishyotya arvioita-
essa olisi otettava huomioon altistuvalle yksilolle koituva terveydellinen hyoty ja yhteiskunnalle koituvat hyo-
dyt. Yksilolle koituvan hyodyn katsotaan olevan vain terveydellistd hyotya. Yhteiskunnalle koituvat hyodyt voi-
vat olla taloudellisia, sosiaalisia, eettisia ja juridisia seka ladketieteellisen altistuksen osalta lisdksi ladketieteelli-
sia.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd haittoja arvioitaessa olisi otettava huomioon sateilyaltis-
tus ja siitd aiheutuvat terveyshaitat, ymparistohaitat sekda omaisuudelle ja yhteiskunnan toimivuudelle aiheutu-
vat haitat. Haittoihin on, voimassa olevaan lainsdadantdon nahden, lisatty yhteiskunnan toimivuus. Talla tarkoi-
tetaan esimerkiksi hairigita yhteiskunnan toimivuuden kannalta valttdmattomissa palveluissa kuten terveyden-
huollossa ja energian saannin varmistamisessa. Laaja-alaisessa siteilyvaaratilanteessa se voi merkitd esimer-
kiksi kulkurajoituksista johtuvaa haittaa monille yhteiskunnan toimijoille.

Tarkoituksena on, ettd sdteilyaltistuksesta aiheutuvaa terveyshaittaa arvioitaessa otettaisiin huomioon myos
altistuksesta tai sen mahdollisuudesta aiheutuva pelko ja stressi, silla sateilyturvallisuusdirektiivin johdanto-
osan 28 perustelukappaleen mukaan terveydelld tarkoitetaan Maailman terveysjarjeston WHO:n maaritelman
mukaisesti henkilon fyysistd, henkistd ja sosiaalista hyvinvointia eikd pelkastdidn tauditonta tai vammatonta
tilaa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
4 §. Laaketieteellisen altistuksen yksilokohtainen oikeutusarviointi

Pykidldn 1 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd tutkimuksesta, toimenpiteestd ja hoidosta aiheutuvan
ladketieteellisen altistuksen oikeutus olisi arvioitava etukiteen yksilokohtaisesti. Arvioinnissa olisi otettava
huomioon tutkimuksen, toimenpiteen ja hoidon tarkoitus ja erityiset tavoitteet sekd kohteena olevan henkilon
ominaisuudet. Hyotyjen ja haittojen arvioinnissa olisi otettava huomioon kaytettavissid olevat vaihtoehtoiset
menetelmat tutkimuksen, toimenpiteen tai hoidon tarkoituksen saavuttamiseksi sekd ndiden menetelmien te-
hokkuus, edut ja riskitekijat. Ladketieteellinen altistus kohdistetaan tarkoituksella ihmiseen ja sen vuoksi oikeu-
tusta olisi arvioitava yksilokohtaisesti etukiteen. Oikeutusarvioinnissa on harkittava ladketieteellista altistusta
aiheuttavalla tutkimuksella, toimenpiteelld tai hoidolla mahdollisesti saavutettavaa hyotya ladketieteelliselta
kannalta, esimerkiksi saatavaa lisdarvoa diagnoosin tekemiseksi verrattuna muihin kiytdssa oleviin keinoihin
kussakin yksittdisessa tapauksessa erityiset tavoitteet huomioon ottaen. Toisaalta, jos ladketieteellista altistusta
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aiheuttavalla tutkimuksella, toimenpiteella tai hoidolla ei olisi merkitysta yksittdisen potilaan hoidon kannalta,
altistus ei olisi oikeutettu. Henkilon ominaisuuksilla tarkoitettaisiin henkilon fyysista ja psyykkista tilaa, esimer-
kiksi raskaana olemista tai vaikeutta pysya paikallaan tutkimuksen tai hoidon ajan. Vaihtoehtoisilla menetelmil-
14 tarkoitettaisiin menetelmag, jolla ladketieteellinen altistus ionisoivalle sateilylle on pienempaa tai sita ei ole.
Joissakin tapauksissa vaihtoehtoinen menetelma tuottaa vihemman informaatiota kuin ionisoivaa sateilya kayt-
tdva menetelma tai vaihtoehtoisen menetelman riskit ovat suuremmat esimerkiksi menetelmén invasiivisuuden
(esimerkiksi elimistdn sisdlle ulottuvan tutkimuksen tai toimenpiteen) vuoksi. Vaihtoehtoisen menetelman saa-
tavuus voi myos olla huono, mika saattaisi vaikuttaa diagnoosin viivastymiseen. Oikeutusarvioinnin menettelyi-
hin sisaltyvat myos lahettamissuositusten valmistelu ja kaytto.

Pykidlan 2 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, etta ladketieteellisestd tutkimuksesta annetussa laissa
(488/1999) tarkoitettua ladketieteellistd tutkimusta varten olisi etukdteen arvioitava tutkittavalle aiheutuva
ladketieteellinen altistus ja perusteltava sen oikeutus. Kaytannossa arvio tehtdisiin kyseista tutkimusta koske-
vassa tutkimussuunnitelmassa. Tieteelliseen tutkimukseen osallistuvalle henkilolle aiheutuva sateilyaltistus
arvioidaan kunkin tutkimukseen osallistuvan henkilon yksildlliset tekijat huomioon ottaen. Ladketieteellisesta
tutkimuksesta annetun lain 6 §:n 3 momentin mukaan tutkittavalle on annettava riittava selvitys mahdollisista
riskeista ja haitoista.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
5 §. Henkilon kuvantamisesta aiheutuvan muun kuin ladketieteellisen altistuksen oikeutus

Pykaldssa ehdotetaan saadettdvaksi, ettd sateilylain 14 luvussa tarkoitettuun altistukseen kaytettdvian mene-
telman ja yksittdisen sovelluksen oikeutus olisi perusteltava. Perustelussa olisi otettava huomioon sen lisdksi,
mitd 4 §n 1 momentissa sdddetddn, yhteiskunnalliset arvot ja eettiset ndkokohdat. Yhteiskunnalliset arvot ja
eettiset nidkokohdat korostuvat esimerkiksi siind, vaaditaanko maahanmuuttajiksi hakeutuvilta henkil6ilta
keuhkokuvan perusteella ennen maahan saapumista varmistus siitd, ettei henkil6lla ole tuberkuloosia (kuten
[so-Britanniassa), vai tehdadanko tutkimus vasta maahan saapumisen jalkeen (kuten nyt Suomessa), jolloin va-
raudutaan myos hoitamaan henkil6. Toinen esimerkki on lentokenttdskanneri, jonka aiheuttama altistus voi olla
erittdin pieni, mutta kuvantamisen paljastaman vartalon muodon nakyminen voi olla eettisesti arveluttavaa.
Myds raskaana olevien henkildiden kuvantamisen oikeutus on arvioitava siind tapauksessa, ettd on vahva epaily
kehon sisaan piilotetun esineen salakuljetuksesta. Oikeutusarvioinnissa voi olla tarpeen kerata sidosryhmilta ja
mahdollisesti myo6s kansalaisia edustavilta ryhmiltd ndkemyksid yhteiskunnallisten arvojen ja eettisten nako-
kohtien selvittdmiseksi.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
6 §. Kulutustavaroiden oikeutus

Pykaldssa ehdotetaan sdaddettdavaksi asioista, joita ionisoivalle sateilylle altistusta aiheuttavien kulutustavaroi-
den valmistuksen, tuonnin ja siirron oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava. S4dnnos perustuu suoraan sateily-
turvallisuusdirektiivin liitteessa 4 esitettyihin vaatimuksiin.

Pykalan 1 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kulutustavaran omi-
naisuuksien ja suorituskyvyn soveltuvuutta aiottuun kayttotarkoitukseensa. Kulutustavaran oikeutuksen 1ahto-
kohtana olisi pidettdva, ettd se soveltuu aiottuun kayttéonsa, esimerkiksi palovaroittimeksi tarkoitettu laite
havaitsee savun ja halyttaa siitd asianmukaisesti.

Pykalan 2 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kulutustavaran ra-
kennetta ja teknisid ominaisuuksia, joiden avulla tavaran aiheuttama sateilyaltistus ja potentiaalinen altistus
voidaan pitdd mahdollisimman pienend tavanomaisessa kaytossa ja mahdollisessa vaarinkaytossa. Mahdollista
vadrinkayttoa olisivat esimerkiksi kulutustavarassa olevan sateilyldhteen irrottaminen ja kdyttiminen muuhun
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tarkoitukseen, tavaran tahallinen tai tahaton rikkominen tai tavaran havittiminen annetuista ohjeista poikkea-
valla tavalla.

Pykaldn 3 kohdassa ehdotetaan saadettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kulutustavaran kayt-
toa koskevan turvallisuusluvan tarvetta ja mahdollista turvallisuusluvasta vapauttamista. Ei olisi mielekasta,
ettd kulutustavaran kaytto edellyttaisi turvallisuuslupaa. Siten lahtékohtana on pidettava sitd, ettd kulutustava-
ran kaytto on niin turvallista, ettd se tayttda valvonnasta vapauttamisen edellytykset ja voidaan siten vapauttaa
turvallisuusluvasta.

Pykalan 4 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kulutustavaran vaa-
timustenmukaisuutta. Vaatimuksenmukaisuudella viitataan tassa seka sateilylain mukaisiin tuotteen sateilytur-
vallisuutta koskeviin vaatimuksiin ettd muualla laissa erityyppisille kulutustavaroille asetettuihin vaatimuksiin,
esimerkiksi palovaroittimen kykyyn havaita savua ja halyttaa siita.

Pykalan 5 kohdassa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava tarvetta edellyttaa
kulutustavarasta syntyvan radioaktiivisen jatteen vaarattomaksi tekemistd. Joillekin kulutustavararyhmille on
olemassa systemaattiset jarjestelyt, joiden mukaisesti kdytosta poistetuissa kulutustavaroissa olevat radioaktii-
viset aineet poistetaan osana jarjestettya kierratysta. Ndin on esimerkiksi palovaroittimilla, joissa olevat raaka-
aineet kasitelldan elektroniikkaromuna; tdhan prosessiin kuuluvat myos sateilylahteiden keraaminen talteen ja
havittiminen radioaktiivisena jatteena. Tarkoituksena on, ettd sellaista kulutustavaraa, jota tillaiset jarjestelyt
eivat koske ja joissa olevan sateilylahteen havittdmisesta radioaktiivisena jatteena kuluttajan olisi itse erikseen
huolehdittava, ei pidettdisi oikeutettuna. Siina tapauksessa, ettd vastuu jdisi kuluttajalle, radioaktiivisen aineen
maadran kulutustavarassa pitdisi olla niin vahainen, ettei siitd seuraisi mitdan rajoitteita kyseisten tuotteiden
uudelleenkaytolle, kierrattamiselle, hyodyntamiselle tai loppukasittelylle.

Pykaldn 6 kohdassa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kulutustavaran mer-
kint6jen asianmukaisuutta. Tarkoituksena on, ettd silloin, kun kulutustavarassa on radioaktiivista ainetta, siita
olisi oltava kulutustavarassa asianmukaiset merkinnat.

Pykalan 7 kohdassa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd oikeutusarvioinnissa olisi tarkasteltava kuluttajalle toimitet-
tavia tietoja ja ohjeita kulutustavaran turvalliseen ja asianmukaiseen kayttoon ja radioaktiivisen jitteen vaarat-
tomaksi tekemiseen. Tarkoituksena on, ettid silloin kun kulutustavarassa on radioaktiivista ainetta, siitd olisi
asianmukaisesti kerrottu tuotetta koskevissa ohjeissa, joissa myos kerrottaisiin, miten radioaktiivinen aine on
huomioitava kulutustavaran havittdmisessa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
7 §. Lausunnot ja muut selvitykset toiminnan oikeutuksesta

Pykdlan 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd osana sateilylain 24 §:ssad tarkoitettua uudentyyppisen
sateilytoiminnan oikeutusarviointia Sateilyturvakeskus pyytdisi lausunnon, jollei se ole asian ratkaisemisen
kannalta ilmeisen tarpeetonta, siteilyturvallisuusneuvottelukunnalta, tietosuojavaltuutetulta, jos toimintaan
liittyy tietosuojaan liittyvia tekijoita seka tarpeen mukaan keskeisiltd sidosryhmiltd, joihin aiotulla toiminnalla
voi olla vaikutuksia. Yleiset sdidannokset hallintoasian selvittimisestad ovat hallintolaissa. Lausunnon pyytdminen
olisi pddsaantona ja selvana lahtdkohtana. Lausuntoa ei tarvitsisi pyytda, jos se on asian ratkaisemisen kannalta
selvasti tarpeetonta. Lausunnon pyytdminen voisi olla selvisti tarpeetonta esimerkiksi silloin, jos hakemus on
taydennyskehotuksen jalkeenkin niin puutteellinen, ettd oikeutusarviointia ei ole mahdollista tehda. Lausunnon
pyytaminen voisi olla selvisti tarpeetonta myos silloin, jos hakemuksessa tarkoitettu toiminta on jo todettu oi-
keutetuksi. Esimerkiksi sateilylain 14 luvussa tarkoitetun toiminnan (esimerkiksi lentokenttaskannerin kaytto)
uuden menetelman oikeutusarviointiin tarvittaisiin sateilyturvallisuusneuvottelukunnan kannanotto. Ndin me-
neteltiin jo lentokenttaskannerin luvituksessa koekadyttoon vuonna 2007, jolloin Sateilyturvakeskus pyysi lau-
sunnon nykyiselta sateilyturvaneuvottelukunnalta.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sadadettavaksi, ettd lisaksi Sateilyturvakeskus pyytdisi asiantuntijalaitokselta
tai muulta asiantuntijalta tarvittaessa selvityksen 1 momentissa tarkoitettuun toimintaan kdytettavan laitteen
tai menetelman tekniikasta ja turvallisuudesta. Sateilyturvakeskus voisi pyytaa esimerkiksi Teknologian tutki-
muskeskus VTT Oy:ltad selvitystd uudesta laitteesta tai menetelmasta, jollei lupahakemuksesta muutoin kavisi
ilmi oikeutusarvioinnin kannalta riittavat tiedot.

Pykalan 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi huolehdittava siita, ettd Satei-
lyturvakeskuksella on siteilylain 24 §:ssa tarkoitettua oikeutusarviointia varten kaytettavissa kannanotto ladke-
tieteellisestd tutkimuksesta annetussa laissa tarkoitetulta eettiseltd toimikunnalta, jos sdteilyd kohdistetaan
tarkoituksellisesti ihmiseen mainitun lain soveltamisalalla. Kannanotto Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselta
olisi oltava kaytettavissa terveydenhuollon menetelman arvioinnista, jos kyseessa on uudentyyppinen ladketie-
teellista altistusta aiheuttava menetelmj, jolla altistetaan laajaa vdeston osaa tai joka aiheuttaa suurta lddketie-
teellista altistusta.

Momentin 1 kohdassa tarkoitettu eettisen toimikunnan puoltava kannanotto on tarpeen, jotta Sateilyturva-
keskus voi varmistua tieteelliseen tutkimukseen liittyvan ladketieteellisen altistuksen oikeutuksesta. Momentin
2 kohdassa tarkoitettu kannanotto tarvitaan riippumattomalta asianomaiselta viranomaiselta. Terveydenhuol-
tolain (1326/2010) 8 §:n 1 momentissa saddetddn, ettd terveydenhuollon toiminnan on perustuttava nayttéon
ja hyviin hoito- ja toimintakdytantoihin. Yleisesti kidytetty terveydenhuollon menetelmien arviointi on HTA-
arviointi (health technology assessment), jota on sovellettu myds uudentyyppisen ladketieteellistd altistusta
aiheuttavan menetelman tai radiologisen laitteen uuden kayttétarkoituksen oikeutusarviointiin. HTA voi olla
laajuudeltaan ja yksityiskohtaisuudeltaan kahden tasoista: perusteellinen HTA (vie noin vuoden) on taysimit-
tainen arviointi ja nopea HTA on sisalloltaan suppeampi. Nyt ehdotettu riippumattoman viranomaisen kannan-
otto perustuu perusteelliseen HTA-arviointiin tai vastaavaan. Seulonnoista annetussa valtioneuvoston asetuk-
sessa (339/2011) saadetaan, ettd kansallisen seulontaohjelman ulkopuolisesta seulonnasta tehty arvio seulon-
nan oikeutuksesta on esitettdva Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle tarkastettavaksi.

Laajaa vaeston osaa koskeva paatos olisi esimerkiksi sateilylle altistavan menetelman kdyttéon ottaminen laa-
jamittaisissa terveystarkastuksissa tai oireettomien henkiléiden riskiperusteisissa tutkimuksissa. Suurta altis-
tusta aiheuttavat muun muassa siddehoito, isotooppildiketieteen hoidot ja yhdistelmakuvaukset sekd vartalon
alueen tietokonetomografia.

Tarkoituksena on, ettd Sateilyturvakeskus vahvistaa toiminnan oikeutuksen myoéntamalla sille turvallisuus-
luvan. Tama edellyttad, ettd myds muut luvan myontdmisen edellytykset tayttyvat.

Pykalan 4 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd eettinen toimikunta kuulisi sateilyn ladketieteellisen kay-
ton asiantuntijoita 3 momentin 1 kohdassa tarkoitetussa asiassa. Vastaava sadnnos on nyKyisin sateilyn ladke-
tieteellisestd kaytostd annetussa sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa. Eettisen toimikunnan kokoon-
panossa voi olla edustettuna tutkimussuunnitelmassa esitetyn ladketieteellista altistusta aiheuttavan toiminnan
asiantuntija tai ladketieteellisen fysiikan asiantuntija, mutta ndiden puuttuessa olisi syytd kuulla ulkopuolista
asiantuntijaa sateilylain sdannosten huomioon ottamisen varmistamiseksi. Vastaisuudessa sadannoksen olisi
tarkoitus sisaltya valmisteilla olevaan kliinisestd ladketutkimuksesta annettavaan lakiin.

Saannokset annettaisiin sateilylain 24 §:n 3 momentin nojalla.
8 §. Altistuksen rajoittaminen sateilysuojelun optimoinnissa

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd sateilylain 6 §:n 1 momentissa tarkoitettu sateilysuojelun
optimointi koskien tydperaista altistusta ja vdeston altistusta olisi toteutettava siten, ettd henkil6lle aiheutuvan
annoksen suuruus, altistuksen todennakoisyys seka altistuvien henkiloiden lukumaara pidetdan niin vahaisena
kuin se kdytannollisin toimenpitein on mahdollista ottaen huomioon nykyinen tieto ja tekniikka seka taloudelli-
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set ja yhteiskunnalliset tekijat. Sdannos koskee tyOperadistd ja vaeston altistusta. Tieto ja tekniikka voivat koskea
muun muassa kaytettavissa olevaa mittaustekniikkaa ja -menetelmia sekd asianmukaisia sateilysuojaimia.

Pykildn 2 momentissa ehdotetaan saadettdvaksi, ettd tarpeetonta ladketieteellista altistusta olisi valtettava.
Téassa tarkoituksessa olisi otettava huomioon laitteiden valinta (johon sisdltyy myos laitetyypin valinta), laittei-
den suorituskykyyn vaikuttavien parametrien valinta, potilasannoksen maarittdminen ja potilaalle annettavan
radioaktiivisen ladkkeen aktiivisuuden mittaaminen seka laadunvarmistus.

Sateilylain 6 §:n 2 momentin mukaan ladketieteellinen altistus on rajoitettava valttimattomaan tarkoitetun tut-
kimus- tai hoitotuloksen saavuttamiseksi taikka toimenpiteen suorittamiseksi. Kuvantamistutkimuksessa tarvi-
taan riittdva maara sateilya, jotta kuvan laatu on kelvollinen diagnoosin tekemiseksi. Kuvan laatuun ja altistuk-
sen kohdistamiseen vaikuttavat myos muut tekijat, joiden valinnalla vaikutetaan sateilysuojelun optimointiin.
Potilasannos madaritetddn asianmukaisia menetelmia kayttden, talla hetkelld pdadasiallisesti IAEA:n suositusten
mukaisesti. Eri kuvantamistutkimuksista ja kuvantaohjatuista toimenpiteistd potilaalle aiheutuvien saiteilyan-
nosten vertaamiseksi kdytetaan efektiivistd annosta. Lisdksi voidaan tarvittaessa kadyttda elinten ekvivalentti-
annoksia. Sddehoidossa maaritetddn kudokseen absorboitunut annos. Tarkoitus on, ettd jatkuvaa laadunvarmis-
tusta tehdaan sateilylain 30 §:n mukaisesti sen varmistamiseksi, ettd sateilyaltistus on rajoitettu valttimatto-
maan.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
9 §. Ladketieteelliseen tutkimukseen osallistuvan tutkittavan siteilysuojelun optimointi

Pykaldssa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd ladketieteellisestad tutkimuksesta annetussa laissa tarkoitettuun ladke-
tieteelliseen tutkimukseen osallistuvan tutkittavan sateilyaltistus olisi suunniteltava yksilollisesti, jos tutkitta-
van oletetaan saavan tutkimuksesta, toimenpiteestd tai hoidosta terveydellistd hyotya. Annosrajoitusta olisi
kaytettava sellaiselle henkildlle, jonka ei odoteta saavan valitonta terveydellistd hyotya tutkimuksesta aiheutu-
vasta sateilyaltistuksesta.

Asiasta sdadetaan nyKkyisin sateilyn ladketieteellisestd kiaytostd annetussa sosiaali- ja terveysministerion ase-
tuksessa. Tieteelliseen tutkimukseen osallistuvan tutkittavan sateilysuojelun optimointia kisitellddn Euroopan
komission suosituksessa Sateilysuojelu 99, Ohjeita tieteellisessa tutkimuksessa aiheutuvasta sateilyaltistuksesta
- Laaketieteelliset ja bioldaketieteelliset tutkimukset.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
10 §. Tukihenkilon siteilysuojelun optimointi

Pykaldssa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd tukihenkil6a olisi opastettava ja suojattava siten, ettd hanen sateily-
altistuksensa jaisi niin vahaiseksi kuin se kaytannollisin toimenpitein on mahdollista. Tukihenkilona, joka esi-
merkiksi avustaa tutkimuksessa, voi toimia esimerkiksi lapsen vanhempi, joka on rontgentutkimuksen ajaksi
suojattava ja opastettava tehtavaan. Tukihenkil6na voi toimia myds esimerkiksi potilaan ldheinen tai muu va-
paaehtoinen henkil6, jos potilas tarvitsee apua kotona isotooppihoidon saatuaan. Jos tukihenkil6a ei ole kay-
tettavissa, tyonsa puolesta esimerkiksi Kiinnipitdjan tehtdvassa toistuvasti altistuvan henkilon olisi oltava hen-
kilokohtaisen annosvalvonnan piirissa oleva tyontekija.

Saannokset annettaisiin siteilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.

Sateilyturvakeskus antaa tarkempia maarayksia sateilylain 112 §:n nojalla siit3, milloin annosrajoitusta on tar-
peen kayttaa tukihenkilon suojelun optimoimiseksi ja toiminnanharjoittaja asettaa annosrajoitukset sateilylain
25 §:n nojalla.
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11 §. Siteilevan potilaan kotiuttaminen

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd sateilyaltistuksen kohteena olevan henkilon saisi kotiut-
taa vasta, kun kehossa olevasta radioaktiivisesta aineesta tukihenkildlle ja vaestolle aiheutuvan annoksen enna-
koidaan jaavan annosrajoitusta pienemmaksi, jos ladketieteelliseen altistukseen on kaytetty radioaktiivista 1aa-
ketta tai potilaaseen on implantoitu umpildhde. Henkil6, jonka hoitoon, tutkimukseen tai toimenpiteeseen on
kaytetty radioaktiivista ladkettd tai jolla on implantoitu umpildhde kehossaan, on rajoitetun ajan itse sateily-
lahde. Altistuksen kohteena oleva potilas saataisiin kotiuttaa vasta, kun kehossa olevasta radioaktiivisesta ai-
neesta tukihenkilolle ja vaestdlle aiheutuvan annoksen ennakoidaan jadvdn annosrajoitusta pienemmaksi.
Saannoksen tarkoitus on suojella potilaan ldhella olevia henkiloita radioaktiivisen aineen aiheuttamalta satei-
lylta. Potilaalla voi olla tukihenkild, jonka altistus katsotaan ladketieteelliseksi altistukseksi, mutta muulle vaes-
ton yksilolle aiheutuva altistus katsotaan vaeston altistukseksi. Sateilyturvakeskus antaa tarkempia maarayksia
sateilylain 112 §:n nojalla siita, milloin annosrajoitusta on tarpeen kayttaa tukihenkilon suojelun optimoimisek-
si ja toiminnanharjoittaja asettaa annosrajoitukset sateilylain 25 §:n nojalla. Vaestoon sovelletaan sateilylain 25
§:n nojalla annettua annosrajoitusta. Potilaan kotiuttamista ja siihen liittyvid varotoimia kasitellddn muun mu-
assa Euroopan komission suosituksessa Sateilysuojelu 97, Potilaan kotiuttaminen I-131-hoidon jalkeen.

Pykilan 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd ladketieteellisestd altistuksesta vastaava laakari vastaisi
potilaan kotiuttamisesta ja Kirjallisten ohjeiden antamisesta potilaalle tai taiman edustajalle potilaan kanssa te-
kemisissa olevien henkildiden tarpeettoman altistuksen ehkaisemiseksi. Potilaan hoitoon liittyvista seikoista on
annettava tietoa potilaalle ennen hoitoa potilaan asemasta ja oikeuksista annetun lain (785/1992) 6 §:n nojalla.
Kirjalliset ohjeet ovat tarpeen muistin tueksi, koska ohjeet ovat erilaisia eri tilanteisiin ja ajan kuluessa rajoituk-
set, jotka koskevat esimerkiksi toisten ihmisten kanssa tekemisissa olemista, tyypillisesti lievenevit.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.
12 §. Sateilyaltistuksen laskenta- ja madrittimisperusteet

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd siteilyaltistuksen maarittimiseen kaytettavan laskennal-
lisen menetelman olisi oltava tarkoitukseen sopiva ja luotettavaksi todettu. Laskennallisia menetelmia tarvitaan
esimerkiksi arvioitaessa ilmapaastoistd aiheutuvaa vaeston altistusta seka arvioitaessa lentohenkiloston kosmi-
sesta sateilysta aiheutuvaa altistusta. Lisdksi siteilysuojausten riittdvyytta arvioidaan sateilyaltistuksen kautta
erilaisilla laskennallisilla menetelmilla.

Pykildn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilyaltistuksen maarittdmisessa olisi kaytettava liit-
teissa 1-3 sdddettyjd laskenta- ja madrittimisperusteita. Sddnnos perustuu sdteilyturvallisuusdirektiivin 13
artiklaan, jonka mukaan ulkoisen siteilyn osalta kdytetddn kansainvélisen siteilysuojelutoimikunnan (ICRP)
julkaisussa nro 116 olevassa 2.3 jaksossa madriteltyja operatiivisia suureita.

Liitteessa 1 viitattaisiin mittayksikoistd annettuun valtioneuvoston asetukseen (1015/2014). Kyseisessa ase-
tuksessa sdddetddn absorboituneen annoksen ja aktiivisuuden yksikoistd. Tdman asetuksen liitteessa saddettai-
siin lisdksi absorboituneesta annoksesta, absorboituneen annoksen nopeudesta, kudoksen tai elimen keskimaa-
raisestd absorboituneesta annoksesta, kudoksen tai elimen ekvivalenttiannoksesta, ekvivalenttiannosnopeu-
desta, efektiivisestd annoksesta, ekvivalenttiannoksen kertymast3, efektiivisen annoksen kertymasta seka aktii-
visuudesta ja aktiivisuuspitoisuudesta. Liitteessa olisi lisdksi taulukko liitteessd sdddettyjen ionisoivan sateilyn
suureiden yksikoista ja niiden tunnuksista.

Liitteessa 2 annettaisiin ekvivalenttiannoksen laskemisessa kaytettavat ionisoivan sateilyn painotuskertoimet ja
kudosten painotuskertoimet.

Liitteessa 3 annettaisiin perusteet efektiivisen annoksen kertyman maaritykselle radioaktiivisen aineen saannin
perusteella. Lisdksi annettaisiin efektiivisen annoksen kertymdn laskemisessa kdytettadvat muuntokertoimet ja
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parametrit. Muuntokerroin annettaisiin myos tyopaikan ja asuntojen radonille (isotooppi Rn-222). Muuntoker-
roin perustuu viimeisimpaan vuoden 2018 tammikuussa julkaistuun ICRP:n suositukseen (julkaisu nro 137).
Muuntokerrointa ei anneta toronille (radonin isotooppi Rn-220), koska kokemuksen mukaan Suomessa ei ole
esiintynyt tilanteita, joissa toronista aiheutuvaa tydperdista tai vdeston altistusta olisi ollut tarpeen maarittaa.
Tarkoituksena on, ettd Sateilyturvakeskus antaisi muuntokertoimen edella mainitun ICRP:n julkaisun perusteel-
la, jos tallainen yksittaistapaus ilmenisi.

Saannokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 1 momentin nojalla.

3. luku. Annosrajat

Annosrajoja koskevat sddnnokset annettaisiin sateilylain 10 §:n 2 momentin nojalla. Tyoharjoittelijoiden ja
opiskelijoiden annosrajoista sdddettaisiin kuitenkin sateilylain 99 §:n 4 momentin nojalla.

13 §. Séiteilytyontekijan annosrajat

Pykilan 1 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd sateilytyontekijalle aiheutuva efektiivinen annos ei saisi
olla suurempi kuin 20 millisievertia vuodessa. Sddnnés on yhdenmukainen sateilyturvallisuusdirektiivin 9 artik-
lan vaatimuksen kanssa. Nykyiset sateilytyotd koskevat annosrajat on annettu sateilyasetuksen 3 §:ssa. Nykyi-
nen efektiivisen annoksen annosraja on 20 millisievertia keskiarvona vuodessa viiden perakkiisen vuoden ai-
kana ja yksittaisen vuoden osalta 50 millisievertia.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd silmdn mykion ekvivalenttiannos ei saisi olla suurempi
kuin 100 millisievertiad viiden perdakkiisen vuoden ajanjaksona. Yksittdisend vuotena annos ei kuitenkaan saisi
olla suurempi kuin 50 millisievertid. Sddnnos noudattaa ICRP:n suositusta vuodelta 2011. Nykyisin sateily-
asetuksessa saadetty tyontekijan silman mykion annosraja on 150 millisievertia vuodessa.

Pykildn 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd ihon ekvivalenttiannos ei saisi olla eniten altistuneella
yhden nelidsenttimetrin suuruisella ihoalueella keskimaardisenda annoksena suurempi kuin 500 millisievertia
vuodessa. Esimerkiksi beetasateilyn kyseessa ollessa ihon séteilyaltistus voi olla hyvin epétasaista ja sen vuoksi
on tarpeen tarkastella ihon ekvivalenttiannosta nelidsenttimetrin suuruiselta alueelta, silla ihon annos voi olla
annosrajaa suurempi pienelld ihon alalla, vaikka efektiivinen annos jaisikin annosrajaa pienemmaksi. Efektiivi-
sen annoksen madarittamiseksi kdytetadn ihon ekvivalenttiannosta, joka on maaritetty koko iholle.

Pykilan 4 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd kasien, kasivarsien, jalkaterien ja nilkkojen ekvivalent-
tiannos ei saa olla suurempi kuin 500 millisievertid vuodessa. Ihon, kisien, kasivarsien, jalkaterien ja nilkkojen
ekvivalenttiannoksen rajaan ei tulisi muutosta nykyisessa sateilyasetuksessa sdadettyihin arvoihin verrattuna.

14 §. Vaeston ja sithen rinnastuvan tyontekijan annosrajat

Vieston annosraja koskisi kaikista turvallisuuslupaa edellyttavistd sateilytoiminnoista vdeston yksittdiselle
henkilélle aiheutuvien vuotuisten altistusten yhteismaarda. Sadnnoksilla pantaisiin taytant6on sateilyturvalli-
suusdirektiivin 12 artikla.

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd siteilytoiminnasta vaestolle aiheutuva efektiivinen annos
ei saisi olla suurempi kuin 1 millisievertia vuodessa.

Pykildn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd silmdn mykion ekvivalenttiannos ei saisi olla suurempi
kuin 15 millisievertid vuodessa.
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Pykilan 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd ihon ekvivalenttiannos ei saisi olla eniten altistuneella
yhden neliésenttimetrin suuruisella ihoalueella keskimaadrdisend annoksena suurempi kuin 50 millisievertia
vuodessa.

Pykaldn 4 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd se, mitd 1-3 momentissa sdddetddn, koskee lisdksi tyon-
tekijaa, joka ei ole sateilytyontekija, sateilyvaaratyontekija eika sateilyvaara-avustaja.

Véeston annosrajoista sdadetadn nykyisin sateilyasetuksen 6 §:ssi ja ne sdilyisivat ehdotettavassa asetuksessa
ennallaan.

15 §. Opiskelijan ja ty6harjoittelijan annosrajat

Nuorten 16-18-vuotiaiden annosrajoista sdadetdan nykyisin sateilyasetuksen 4 §:ssi ja ne pysyisivat muutoin
ennallaan, mutta silmadn mykion ekvivalenttiannoksen raja muuttuisi arvosta 50 millisievertida arvoksi 15 mil-
lisievertid vuodessa. Sddnnoksilld pantaisiin taytintéon sateilyturvallisuusdirektiivin 11 artikla.

Pykilan 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd opiskelijalle tai tyOharjoittelijalle aiheutuva efektiivinen
annos ei saisi olla suurempi kuin 6 millisievertia vuodessa, kun han osallistuu sateilylahteiden kaytto6n sen mu-
kaan, mita sateilylain 99 §:ssi sdddetdan. Sateilylain 99 §:ssa sdddetdan, ettd sateilytyontekijan on oltava 18-
vuotta tayttanyt. Tyoharjoittelijan ja opiskelijan sateilysuojelu on jarjestettdva kuten sateilytoimintaan osallis-
tuvan tyontekijan. Alaikdinen ty6harjoittelija tai opiskelija, jonka tulee olla vdahintdan 16-vuotias, saa osallistua
sateilylahteiden kayttoon ainoastaan siind maarin kuin se on tarpeen hianen koulutuksensa tai siihen liittyvan
tyoharjoittelun vuoksi. Hanta ei kuitenkaan saa luokitella luokkaan A eika osoittaa vastaavaan tehtavaan.

Pykildn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd silmdn mykion ekvivalenttiannos ei saisi olla suurempi
kuin 15 millisievertid vuodessa.

Pykilan 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd ihon ekvivalenttiannos ei saisi olla eniten altistuneella
yhden nelidsenttimetrin suuruisella ihoalueella keskimaardisenda annoksena suurempi kuin 150 millisievertia
vuodessa.

Pykilan 4 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd kasien, kasivarsien, jalkaterien ja nilkkojen ekvivalent-
tiannos ei saisi olla suurempi kuin 150 millisievertia vuodessa.

Pykaldn 5 momentissa ehdotetaan saddettdavaksi, ettd nithin 18-vuotta tayttdneisiin tyoharjoittelijoihin ja opis-
kelijoihin, joiden on opintojensa aikana kaytettdava tydssaan sateilylahteitd, sovellettaisiin 13 §:ssa saadettyja
sateilytyontekijan annosrajoja.

Pykaldn 6 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd muihin tyoharjoittelijoihin ja opiskelijoihin sovellettaisiin
14 §:ssa sdddettyja vaeston ja sithen rinnastuvan tyontekijan annosrajoja.

4. luku. Toiminnanharjoittajan velvollisuudet
16 §. Siteilytoimintaa koskevat luokitukset

Sateilylaki korostaa suhteellisuusperiaatteen noudattamista vaatimusten asettamisessa ja valvonnan kohdista-
misessa. Tatd varten uutena asiana laissa sdddetdan sateilytoimintaa koskevista luokituksista, jotka tehddan
toiminnasta aiheutuvien sateilyaltistusten seka toiminnassa kaytettdvien sateilylahteiden mukaan. Asetuksessa
sdddettdisiin luokista ja niiden rajoista, joiden perusteella toiminnanharjoittaja pystyy maarittelemdan toimin-
taansa koskevat luokat osana sateilylain 26 §:ssa tarkoitettua turvallisuusarviota. Tassd asetuksessa, muissa
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saadoksissa ja Sateilyturvakeskuksen maarayksissa toteutetaan suhteellisuusperiaatetta kohdistamalla toimin-
nanharjoittajalle yksityiskohtaisempia turvallisuusvaatimuksia sateilytoiminnan luokitusten perusteella.

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilylain 27 §:ssa tarkoitetut sateilytoimintaa koskevat
luokitukset olisi tehtdva erikseen tyoperdiselle altistukselle, vdeston altistukselle ja ladketieteelliselle altistuk-
selle. Luokitusta varten olisi tarkasteltava normaalista toiminnasta aiheutuvaa sateilyaltistusta seka sateilytur-
vallisuuspoikkeamista aiheutuvaa potentiaalista altistusta.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettad lisdksi olisi tehtava sateilylahteisiin perustuva luokitus
avoldhteille laboratorioissa, radioaktiivisten aineiden paastdille, umpildhteille ja 1djityksena loppusijoitettaville
jatteille.

Pykalan 1 ja 2 momentissa tarkoitetut luokkien rajat on valittu siten, ettd ne sopivat hyvin yhteen jo olemassa
olevien luokituskriteerien kanssa kuten esimerkiksi sateilytyontekijoiden jako luokkiin A ja B. Siten luokat sel-
laisenaan eivit ole suoraan sateilytoiminnasta aiheutuvaan riskiin perustuvia, mutta kuvaavat riskia yleisella
tasolla. Eri sateilyaltistusten ja sateilyldhteiden luokat eivat ole keskenadan yhteismitallisia, eli luokituksia on
aina tarkasteltava eri altistusten ja sateilyldhteiden osalta sellaisenaan toisistaan erillisina luokituksina.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd siteilyaltistuksen ja sateilyldhteen luokka voisi olla 1, 2 tai
3. Luokka 1 vastaisi suurinta ja luokka 3 pieninta sateilyaltistusta, sateilyldhteen aktiivisuutta tai jatteen maaraa
tai aktiivisuuspitoisuutta. Luokitus maaraytyy joko 1) yhdistelmastd, jossa huomioidaan massa ja aktiivisuus-
pitoisuus (jolla tarkoitetaan tdssda maaraa) tai 2) pelkdstdan aktiivisuuspitoisuuden perusteella.

Jos jotain luokituksen perusteena olevaa sateilyaltistusta tai sateilyldhdetta ei olisi kyseisessa toiminnassa, sa-
teilyaltistuksen tai sateilyldhteen luokka olisi E. Sateilyaltistusten ja sateilylahteiden luokituksista siadadetdan
liitteessa 4. Tarkoituksena on, ettd luokka olisi 3, jos kyseinen tekija esiintyy toiminnassa, mutta sateilyaltistus
tai aktiivisuus on kyseisen luokan alinta rajaa pienempi. Luokka olisi E, jos kyseista altistusta tai sateilylahdetta
ei esiinny toiminnassa lainkaan. Esimerkiksi sateilyldhteiden kdytdssa teollisuudessa, johon ei liity ladketieteel-
listd altistusta, ladketieteellisen altistuksen luokka olisi aina E. Toisaalta aina, jos kdytossd on sateilylahteita,
joiden aktiivisuus on vapaarajaa suurempi, tyoperaisen altistuksen luokka olisi vahintdan 3, koska kaikkiin sa-
teilylahteiden kayttoihin liittyy aina tyoperdista altistusta - ainakin potentiaalista altistusta. Sateilyaltistusten ja
sateilylahteiden luokituksista saddettdisiin liitteen 4 taulukossa 1 ja 2.

Liitteen 4 taulukossa 1 ehdotetussa sateilyaltistuksen luokituksessa luokkaan 3 kuuluisi toiminta, jossa tyope-
rdinen altistus on niin vahdistd, ettd tyontekijoita ei ole tarpeen luokitella sateilytyontekijoiksi. Luokkaan 2 kuu-
luisi toiminta, jossa on luokkaan B kuuluvia sateilytyontekijoitd ja luokkaan 1 toiminta, jossa on luokkaan A kuu-
luvia sateilytyontekijoita.

Liitteen 4 taulukossa 1 ehdotetussa vaeston altistuksen luokituksessa luokkaan 3 voidaan tyypillisesti lukea
esimerkiksi toiminta, jossa ldhteiden ja niiden suojusten mitoituksessa annosrajoituksena on kaytetty arvoa 0,1
millisievertid vuodessa tai sitd pienempdd arvoa eikd toimintaan liity merkittdvaa potentiaalisen altistuksen
riskia vaestolle. Toisaalta, jos vaeston turvallisuus perustuu ensisijaisesti aktiiviseen valvontaan eika passiivisiin
suojauksiin, vaeston altistusta on tarpeen tarkastella erityisesti potentiaalisen altistuksen kannalta. Siten esi-
merkiksi avoimessa asennuksessa tehtdavassa teollisuuskuvauksessa toiminta luokiteltaisiin vaeston altistuksen
osalta tyypillisesti luokkaan 1.

Liitteen 4 taulukossa 1 ehdotetussa ladketieteellisen altistuksen luokituksessa tarkastellaan yhdesta tutkimuk-
sesta tai toimenpiteesta tai yhdestd hoitokerrasta aiheutuvaa ladketieteellistd altistusta. Luokkaan 3 voidaan
tyypillisesti lukea hammasrontgentoiminta, jossa kuvataan suun sisddn asetettavalle kuvailmaisimelle. Luok-
kaan 2 voitaisiin luokitella esimerkiksi tavanomaiset rontgen- ja lapivalaisututkimukset. Sen sijaan esimerkiksi
sydamen toimenpideradiologiassa on mahdollista aiheuttaa selvia haittavaikutuksia iholle monimutkaisissa ja
vaativissa toimenpiteissd, jolloin kyseinen toiminta luokiteltaisiin luokkaan 1. Sddehoito luokiteltaisiin myos
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tyypillisesti luokkaan 1. Luokituksessa otetaan huomioon myos tahaton laidketieteellinen altistus, joka aiheutuu
esimerkiksi vaarasta tutkimuksesta tai vaaralle henkilolle tehdysta tutkimuksesta.

Liitteen 4 taulukossa 2 on ehdotettu sateilyldhteiden luokat. Avoldhteitd laboratoriossa koskevassa luokituk-
sessa luokka 3 vastaa aiempaa ST-ohjeessa esitettya tyypin C laboratoriota, luokka 2 tyypin B laboratoriota ja
luokka 1 tyypin A laboratoriota.

Liitteen 4 taulukossa 2 ehdotettu radioaktiivisten aineiden paast6ja koskevan luokituksen on tarkoitus perustua
ensisijaisesti potentiaaliseen altistukseen tarkastelemalla suurinta mahdollista vdeston altistusta, joka paas-
toistd voisi aiheutua edustavalle henkil6lle sateilyturvallisuuspoikkeamassa. Siten esimerkiksi lyhytikdisten
radioisotooppien tuotanto hiukkaskiihdyttimilla asutuskeskuksissa luokiteltaisiin tyypillisesti luokkaan 1.

Liitteen 4 taulukossa 2 ehdotetut umpildhteiden luokat perustuvat korkea-aktiivisen umpildhteen aktiivisuus-
tason monikertaan kuten IAEA:n julkaisema kansainvalinen sateilylahdeluokitus (IAEA Safety Standards. Cate-
gorization of Radioactive sources. Safety Guide No RS-G-1.9). Kansainvalisessa luokituksessa luokkia on yhteen-
sd viisi. Naistd luokka 3 madrittelee tason “vaarallinen lihde”, joka on perustana myos sateilyturvalli-
suusdirektiivissa tarkoitetulle korkea-aktiiviselle ldhteelle. Sateilyturvallisuusdirektiivissa on vain kaksi luok-
kaa: umpildhde ja siitd omaksi luokakseen erotettu korkea-aktiivinen umpildhde. Valittu jako kolmeen luokkaan
on siten kompromissi ndiden kahden luokituksen valilta. Luokitusten vastaavuudet on esitetty seuraavassa tau-
lukossa.

Asetuksen liite 5, taulukko 2 |Siteilyturvalli- IAEA:n julkaisema kansainvilinen luoki-
suusdirektiivi tus
Luokka |Selite Selite Luokka |Selite
1 Korkea-aktiivinen |Korkea-aktiivinen |1
umpildhde umpildhde
2 2
3 "Vaarallisen lahteen” alin taso
3 (Muu umpilihde) |(Muuumpilihde) |4
5

Umpildhteiden luokat ovat siis samat kuin sateilyturvallisuusdirektiivissa paitsi, ettd korkea-aktiivisten umpi-
lahteiden joukosta on erotettu vield omaksi luokakseen kansainvalisen luokituksen mukainen luokka 1. Taman
tarkoituksena on mahdollistaa tiukempien vaatimusten sekd valvonnan kohdistaminen kaikkein suurimpiin
lahteisiin. Muun muassa kansainvalista sateilyldhteiden kauppaa koskevassa kdytdnnesadannostossa (IAEA Code
of Conduct) asetetaan erityisvaatimuksia luokan 1 umpildhteiden kaupalle. Luokkaa 1 on tarpeen tarkastella
myos turvajarjestelyiden kannalta erikseen omana luokkanaan.

Liitteen 4 taulukossa 2 ehdotetut luokat ldjityksend loppusijoitettavalle jatteelle perustuvat samaan ljjitykseen
sijoitettavien jatteiden yhteenlaskettuun aktiivisuuteen seka jatteen aktiivisuuspitoisuuteen. Luokkaan 3 voisi
kuulua vain jatteita, joiden aktiivisuuspitoisuus on enintddan kymmenkertainen yleiseen vapauttamisrajaan ver-
rattuna. Kyseessa voisi olla esimerkiksi puun poltosta syntyva tuhka, jossa on jadmia TSernobylin onnettomuu-
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desta peraisin olevasta Cs-137:sta. Jos tuhkan aktiivisuus on kymmenkertainen vapauttamisrajaan verrattuna,
eli Cs-137:n tapauksessa 10 - 100 Bq/kg = 1 000 Bq/kg, luokkaan 3 kuuluisi 13jitys, jossa kyseistd tuhkaa on
enintddn 100 tonnia. Luokkaan 2 kuuluisi 13jitys, jossa aktiivisuuspitoisuus on enintdan satakertainen yleiseen
vapauttamisrajaan verrattuna. Tdma vastaa esimerkiksi turvetuhkaa, jota syntyy uuden kayttéonotettavan tur-
vetuotantosuon pintakerrosten polttamisesta (TSernobylin onnettomuudesta peraisin oleva Cs-137 on suu-
remmaksi osaksi turvesuon pintakerroksissa). Luokat 2 ja 3 vastaavat tasoja, jotka nykyisen ohjeen ST 12.1 Sa-
teilyturvallisuus luonnonsateilylle altistavassa toiminnassa mukaan voidaan 13jittaa ilman eri selvitysta, kunhan
ohjeen mukaisia toimia noudatetaan. Luokka 1 vastaa sellaisia 13jityksia, jotka mainitun Sateilyturvakeskuksen
ohjeen ST 12.1 mukaan edellyttavat aina erillisen selvityksen tekemista ja valvontaviranomaisen hyvaksyntaa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 27 §:n 3 momentin nojalla.
17 §. Sateilyturvallisuusasiantuntijan kiyttaminen

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi huolehdittava, etta sateilytur-
vallisuusasiantuntija on: 1) sateilytoiminnassa tiiviisti mukana, jos 16 §:ssa tarkoitettu tyoperaisen tai vaeston
altistuksen luokka on 1 tai 2; 2) sateilytoiminnassa kaytettavissa, kun ty0perdisen tai viaeston altistuksen luokka
on 3.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sadadettavaksi, ettd sateilyturvallisuusasiantuntijaa olisi kaytettava lisaksi: 1)
uutta sateilytoimintaa aloitettaessa; 2) sdteilytoimintaa muutettaessa siten, ettd tyoperdisen tai vaeston altis-
tuksen luokka voi muuttua; 3) jos tyontekijoiden tai vaeston sateilysuojelussa havaitaan ongelmia; seka 4) lope-
tettaessa sateilytoimintaa, jossa kasitelldan radioaktiivisia aineita, kun on kyse 18 §:n 12 ja 13 kohdassa tarkoi-
tetusta asiasta.

Sateilyturvallisuusasiantuntijan kdyton intensiivisyyden kolmijako on analoginen sen kanssa, mita sateilytur-
vallisuusdirektiivissa edellytetddn ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kaytoltd. Toimintaa aloitettaessa on
tarpeen, ettd sateilyturvallisuusasiantuntija varmistaa, etta sateilytoiminnan luokitus on tehty oikein ja etta jar-
jestelyt tyopaikalla ovat lahtokohtaisesti asianmukaiset ja vaatimusten mukaiset (esimerkiksi laitteen asennus
on turvallinen ja merkinnat on tehty). Uuden sateilytoiminnan aloittaminen voi tarkoittaa taysin uutta toimintaa
tai toiminnan laajennusta siten, etta esimerkiksi isotooppitoiminnassa isotooppikuvantamisen lisdksi aloitetaan
yhdistelmdkuvantaminen, jossa toisena kuvantamistoimintana on réntgenkuvaus. Uuden toiminnan aloittami-
seen kuuluu muun muassa tyontekijoiden ja vaeston sateilyturvallisuuden varmistaminen, johon useat 18 §:ssa
sdadetyt sateilyturvallisuusasiantuntijan kdytén osa-alueet liittyvat. Luokassa 3 asiantuntijan tulisi olla aina
tarvittaessa kaytettdvissa, siten ettd siteilyturvallisuusvastaava ja toiminnanharjoittaja voivat olla tdhdn yhtey-
dess4, jos eteen tulee jokin uudentyyppinen tilanne, jossa tarvitaan siteilyturvallisuusasiantuntijan neuvoja.

Se, ettd sateilyturvallisuusasiantuntijan on tiiviisti mukana sateilytoiminnassa tarkoittaisi muun muassa sitd,
ettd sateilyturvallisuusasiantuntija tuntee ja ymmartaa syvallisesti sateilytoiminnan sateilyturvallisuuteen liit-
tyvat kdytdnnon tilanteet, jotta han pystyy antamaan toiminnanharjoittajalle neuvoja. Kdytannon tilanteiden
tunteminen ja ymmartaminen vaatii toistuvia kdynteja paikan paalld, jollei samaa ymmarrysta voida muuten
hankkia. Esimerkiksi sddehoidossa sateilyturvallisuusasiantuntijan olisi oltava mukana toiminnassa. Joissakin
tapauksissa, erityisesti teollisuuden ja tutkimuksen toimintaympaéristdissa voitaisiin toistuvien kdyntien sijaan
kayttaa osittain myos etdyhteyksia.

Pykalan 3 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi poikkeuksista 1 ja 2 momenttiin. Momentissa ehdotetaan saa-
dettavaksi, ettd sateilyturvallisuusasiantuntijaa olisi kaytettdava ainakin, jos 18 §:ssa tarkoitetussa asiassa tarvi-
taan neuvoja: 1) hammasrontgenkuvauksessa, jossa kdytetddn panoraamatomografialaitetta, kefalostaattia tai
hammasrontgenlaitetta, jolla kuvataan suun sisddn asetettavalle kuvailmaisimelle; 2) hammasroéntgenlaitteella
tehtdvassa eldinrontgentutkimuksessa; 3) suojatun rontgenlaitteen kdytossa; seka 4) turvallisuuslupaa edellyt-
tavassa ilmailun harjoittamisessa.
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Yhdestd hammasrontgenkuvauksesta, jossa kuvataan suun sisddn asetettavalle kuvailmaisimelle, aiheutuu poti-
laalle muutaman mikrosievertin efektiivinen annos ja panoraamakuvauksesta noin 15 mikrosievertin annos.
Henkilokunnalle tai vdeston yksilolle ei aiheudu sateilyannosta kdytdnnossa lainkaan, jos normaaleja kuvaus-
kaytdnt6ja ja suojauskaytdantoja noudatetaan (esimerkiksi, ettd tutkimushuoneessa ei tarpeettomasti oleskella
kuvauksen aikana tai tilanteen niin vaatiessa kdytetddn asianmukaisia sateilysuojaimia). Kefalometrisissa kuva-
uksissa tyoperdinen ja vdeston altistus ovat edelld mainittuakin vahdisempia. Yksittdiselld hammasrontgenlait-
teella kuvataan tyypillisesti varsin vahan, jolloin tyOperdinen ja vaeston altistus jadvat vahaiseksi. Lisaksi edella
mainituissa hammasrontgenkuvauksissa kuvausolosuhteet ja sateilysuojaukset ovat padsaantdisesti vakioidut.
Yksittdisen asennuksen osalta erillistd suojaustarpeen laskentaa ei yleensa tarvita, vaan arvioinnissa voidaan
kayttda apuna esimerkiksi Sateilyturvakeskuksen julkaisemia oppaita kadyttotilojen sateilysuojauksesta ham-
masrontgentoiminnassa. Nin ollen sateilyturvallisuusasiantuntijaa tarvitaan vain erityistapauksissa, kun tarvi-
taan neuvoja 18 §:ssa tarkoitetuissa asioissa.

Hammasrontgenlaitteella voidaan eldinrontgentoiminnassa kuvata pienten eldinten raajoja tai muita pienia koh-
teita. Tydperdinen ja vdeston altistus on till6in samansuuruista kuin hammasréntgenkuvauksissa.

Suojatulla réntgenlaitteella tarkoitetaan sellaista laitetta, jossa rontgenputki ja siteilykeila on suojattu raken-
teellisin suojuksin ja tutkittava tai analysoitava kohde on suojuksen sisilla sellaisessa tilassa, johon on paasy
laitteen tuottaessa sateilya. Tyypillisia suojattuja laitteita ovat turvatarkastuksissa ja laadunvalvonnassa kaytet-
tavat lapivalaisulaitteet sekd tutkimuksessa ja opetuksessa kidytettdvat suojatut analyysilaitteet. Sateilyturva-
keskuksen ohjeen ST 5.2 Tarkastus- ja analyysirontgenlaitteiden kayttd mukaisesti sateilyn annosnopeus ei saa
olla arvoa 5 puSv/h suurempi 5 cm:n etdisyydella laitteen pinnasta. TyOperdinen ja vdeston altistus jadavat ndin
ollen hyvin vahaisiksi.

Saannokset annettaisiin sateilylain 32 §:n 4 momentin nojalla.
18 §. Sateilyturvallisuusasiantuntijan kiyton osa-alueet

Pykalassa ehdotetaan sdddettdaviksi asioista, joissa ainakin olisi kiytettava sateilyturvallisuusasiantuntijaa 17
§:ssa sdadetylla tavalla. Luetteloasioista, joissa sateilyturvallisuusasiantuntijaa olisi kdytettava, perustuu sateily-
turvallisuusdirektiivin 34, 37, 38, 68 ja 82 artiklan yksityiskohtaisiin vaatimuksiin. Sateilyturvallisuusasiantun-
tijan kayton osa-alueista sovellettaisiin kuhunkin toimintaan toiminnan kannalta relevantteja osa-alueita.

Saannokset annettaisiin sateilylain 32 §:n 4 momentin nojalla.
19 §. Ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kdyttiminen

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi huolehdittava, ettd ladketie-
teellisen fysiikan asiantuntija on tiiviisti mukana sddehoitotoiminnassa, lukuun ottamatta vakiintuneita iso-
tooppihoitoja. Nykyisin ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kayttamisestd saddetaan sateilyn ladketieteelli-
sestd kaytostd annetun sosiaali- ja terveysministerion asetuksen 15 §:ssa. Esitetty vaatimus perustuu suoraan
sateilyturvallisuusdirektiivin 58 artiklan d kohdan alakohdan vaatimukseen. Tiivis asiantuntijan kayttdminen
edellyttad sadnnollista paikan paalla kaymista 20 §:ssd madariteltyjen tehtdvien hoitamiseksi. Kaytdnnossa muun
muassa sddehoitopotilaan suojelun optimointi edellyttda toiminnassa mukana olemista. Erona nykyiseen saan-
nokseen on, ettd ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa olisi kdytettava tiiviisti myds muissa kuin vakiintuneissa
isotooppihoidoissa.

Pykdlan 2 momentissa ehdotetaan saidettavaksi, ettd ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa olisi kdytettava
muussa kuin 1 momentissa tarkoitetussa isotooppihoidossa seka toimenpideradiologiassa, tietokonetomografi-
assa ja muussa suurta ladketieteellista altistusta aiheuttavassa toiminnassa. Vaatimus perustuu suoraan direk-
tiivin 58 artiklan d kohdan ii alakohdan vaatimukseen. Erona nykyiseen sateilyn ladketieteellisestd kaytosta
annetun sosiaali- ja terveysministerion asetuksen 18 §:n sddnnokseen on, ettd rontgentoiminnan osalta ehdo-
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tettu vaatimus koskee vain toimenpideradiologiaa, tietokonetomografiaa ja muuta suurta ladketieteellista altis-
tusta aiheuttavaa toimintaa.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd muussa kuin 1 ja 2 momentissa tarkoitetussa toiminnassa
ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa olisi kdytettdava toimintaa aloitettaessa ja timan olisi oltava kaytettavissa
toiminnan aikana. Tdma koskisi muun muassa muuta kuin 2 momentissa tarkoitettua rontgentoimintaa, eli niin
sanottua tavanomaista rontgentoimintaa. Kaytettavissa olemiseksi voitaisiin katsoa my6s konsultoitavissa ole-
minen.

Pykaldan 4 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd poiketen siitd, mitd 3 momentissa sdddetdan, terveyden-
huollon hammasrontgenkuvaukseen, jossa kdytetddn panoraamatomografialaitetta, kefalostaattia tai hammas-
rontgenlaitetta, jolla kuvataan suun sisddn asetettavalle kuvailmaisimelle, olisi kdytettdva ladketieteellisen fysii-
kan asiantuntijaa, jos jossakin 20 §:ssa tarkoitetussa asiassa tarvitaan neuvoja. Hammasrontgentoiminnassa
potilaiden sateilyaltistukset ovat pitkddn pienentyneet, erityisesti digitaalisten kuvailmaisimien tultua kaytt6on.
Yhdesta intraoraalikuvauksesta aiheutuu potilaalle keskimaarin muutaman mikrosievertin efektiivinen annos ja
panoraamakuvauksesta noin 15 mikrosievertin annos. Kefalometriassa potilaan lddketieteellinen altistus on
vield vihdisempaa. Panoraamatomografialaitteiden kidyton optimoinnissa on edistytty. Sen sijaan laitteiden kay-
ton optimointiin tavanomaisessa hammasrontgenkuvauksessa ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kaytto ei
toisi sateilysuojelun optimointiin oleellista lisdarvoa, silla hammasldakari voi kdytannossa optimoida sateily-
suojelua muun muassa valitsemalla sopivat kuvausarvot, kuvailmaisimen ja sateilykeilan rajaimen réntgenku-
vausta varten. Laitteiden laadunvarmistuksen taso on parantunut viime vuosina, mutta siind on viela kehitetta-
vaa, minka vuoksi ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan kaytto olisi tarpeen tilanteissa, joissa tarvitaan neuvo-
ja 20 §:ssd tarkoitetuista asioista. Rutiininomaiset tekniset laadunvarmistustoimenpiteet ovat yksinkertaisia
eivatka vaadi erityisosaamista tai ne tehddan laitteen huollon yhteydessa. Vaativammat mittaukset on joka ta-
pauksessa tehtdva laitteen huoltoon ja erikoismittauksiin perehtyneen henkilén toimesta. Laadunvarmistukses-
sa oleellista on laitteen sadnnollisen huollon tekeminen ja sadnnollisesti tehtdvat tekniset testit, joista annetaan
vaatimukset Sateilyturvakeskuksen maarayksessa.

Pykildn 5 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd sateilylain 14 luvussa tarkoitettuun kuvantamiseen ter-
veydenhuollon laitteella sovellettaisiin 3 ja 4 momenttia. Tallaisia kuvauksia olisivat esimerkiksi idn selvittamis-
td varten tehtdvat panoraamatomografiatutkimukset tai kehon sisddn katketyn esineen loytdmiseksi tehtavit
rontgentutkimukset.

Saannokset annettaisiin sateilylain 32 §:n 4 momentin nojalla.
20 §. Lidketieteellisen fysiikan asiantuntijan kayton osa-alueet

Pykalaa sovellettaisiin niihin toimintoihin, joihin 19 §:ssd ehdotetaan ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa
kaytettavaksi. Pykaldssa saddettdisiin osa-alueista, joilla ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa on kaytettava
niissa toiminnoissa, joista 19 §:ssa sdddettdisiin. Pykdldn 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettad ladketie-
teellisen fysiikan asiantuntijaa olisi kdytettava ladketieteellisen altistuksen dosimetriasta huolehtimiseen mu-
kaan lukien sateilyaltistuksen maarittdmiseen tarvittavat fysikaaliset mittaukset sekd antamaan sateilylaitteita
koskevia neuvoja. Ehdotus perustuu sateilyturvallisuusdirektiivin 83 artiklan vaatimuksiin.

Pykaldan 2 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi asioista, joissa ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa olisi li-
saksi kaytettava. Luettelo asioista, joissa ladketieteellisen fysiikan asiantuntijaa on kaytettava, perustuu sateily-
turvallisuusdirektiivin 57 ja 83 artiklan yksityiskohtaisiin vaatimuksiin. Pykdldn 2 momentin 5 kohdassa tarkoi-
tettu sateilylaitteiden tekninen maarittely kattaa myds ohjelmistojen- ja laitepdivitysten hankinnan. Laitteiden
tai ohjelmistojen uudet ominaisuudet voivat vaikuttaa aiheutuvaan potilasannokseen tai tarvittavaan satei-
lysuojaukseen.

Saannokset annettaisiin sateilylain 32 §:n 4 momentin nojalla.
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21 §. Asiantuntijoiden vilinen yhteistyo

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sddadettaviksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi huolehdittava siitd, etta satei-
lyn ladketieteellisessa kaytdssa sateilyturvallisuusasiantuntija ja ladketieteellisen fysiikan asiantuntija toimivat
yhteisty0ssa sateilysuojelun optimoinnissa. Sateilysuojelun kokonaisvaltaisessa optimoinnissa on tarpeen ottaa
huomioon samanaikaisesti tyoperadinen altistus, viaeston altistus ja ladketieteellinen altistus mukaan lukien nii-
hin liittyvat potentiaaliset altistukset. Siten parhaan lopputuloksen saavuttaminen edellyttda asiantuntijoiden
tiivista yhteistyota.

Saannokset annettaisiin sateilylain 32 §:n 4 momentin nojalla.
22 §. Henkilostovoimavarat

Pykidlan 1 momentissa ehdotetaan sidddettiaviksi turvallisuuden varmistamiseksi ladketieteellisessa altistuk-
sessa edellytettavistad henkil6stovoimavaroista.

Momentin 1 kohdassa ehdotetaan saddettivaksi, ettd syopatautien erikoisldakarin olisi oltava kaytettavissa jo-
kaisen sadehoitokerran yhteydessa ja kliinisen fysiologian ja isotooppildaketieteen erikoislddkarin radionu-
klidihoidon yhteydessa. Vaikka ladkarin ei tarvitsisi olla hoitoa seuraamassa paikan paalld, hianen olisi oltava
hoitohenkil6kunnan tavoitettavissa ja kiytettdvissa potilaan sateilyturvallisuuden varmistamiseksi. Myos sdde-
hoidon sivuvaikutukset vaativat joissakin tapauksissa lddkarin maaraamia ladkkeita tai toimenpiteitd, jonka
vuoksi lddkarin olisi yleensa oltava muutenkin tavoitettavissa. Joissakin hoidoissa muu erikoisladkari kuten gy-
nekologi tai urologi maaraa hoidon, mutta sydpatautien erikoisldakarin olisi oltava tavoitettavissa mahdollista
konsultointia varten. Syopdatautien erikoisladkarin paatokselld hoitokerta voidaan myds siirtda tai hoito lopettaa
sivuvaikutusten takia. Radionuklidihoito annetaan tyypillisesti kerralla, jolloin kliinisen fysiologian ja isotooppi-
ladketieteen erikoislddkarin on etukidteen varmistuttava, ettd hoito on oikeutettu ja hoitoannos on optimoitu.
Kyseinen erikoislddkari vastaa radionuklidihoidon antamisesta ja tyypillisesti injisoi radioaktiivisen ladkkeen
potilaaseen seka paattaa potilaan kotiuttamisesta radionuklidihoidon jalkeen.

Momentin 2 kohdassa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sidehoitoa annettaessa paikalla olisi oltava kaksi rontgen-
hoitajaa tai, jos toista ei ole saatavilla, timan tilalla paikalla voisi tilapaisesti olla hoidon varmistamisen ja kes-
keyttdmisen osaava terveydenhuollon ammattihenkil6lain (559/1994) nojalla nimikesuojattu sairaalafyysikko.
Rontgenhoitaja vastaa sddehoitopotilaan hoidosta tehdyn annossuunnitelman mukaisesti sateilylain 115 §:n 1
momentissa tarkoitetulla tavalla. Kaytdnndssa tama tarkoittaa potilaan asettelua hoitoa varten, hoitolaitteen
kdyttdmista ja hoidon sujumisen varmistamista sekd potilaan valvomista hoidon aikana. Potilasturvallisuuden
kannalta vain yhden henkilén varaan jatetty valvonta olisi liian riskialtista, koska esimerkiksi saapuvat potilaat,
sddehoidon muut tyontekijit tai potilaskuljettajat voivat hoidon aikana vaatia rontgenhoitajan huomiota tai
akillinen sairauskohtaus voi yllattaa. Ndin ollen tarvittaisiin lisdksi toinen henkil, joka myds osaa varmistaa,
ettd hoito sujuu moitteettomasti suunnitelman mukaan seka tarvittaessa osaa keskeyttdd hoidon turvallisesti.
Vastaanottomittauksissa varmistetaan, ettd sddehoitolaite tayttdd asetetut vaatimukset ja laitteelle tehdain
saannollistd laadunvalvontaa, mutta seka laiteteknisten ettd inhimillisten virheiden seurauksena tai potilaan
itsensa vuoksi voi olla tarvetta keskeyttaa hoito. Tyypillisesti sadehoitokiihdyttimella tydskentelee vahintdan
kaksi rontgenhoitajaa, mutta siddehoitoon perehtynyt sairaalafyysikko voisi myds tilapdisesti varmistaa hoidon
sujumisen ja osaisi keskeyttda hoidon, jos toista rontgenhoitajaa ei jostain syysta olisi saatavilla.

Momentin 3 kohdassa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sairaalafyysikon olisi oltava kdytettavissa jokaisen sade-
hoidon annoslaskennan ja hoidon toteutuksen varmistamisessa lukuun ottamatta vakiintuneita isotooppihoi-
toja. Taman asetuksen 19 §:n mukaan ladketieteellisen fysiikan asiantuntijan, joka sateilylain nojalla on Suo-
messa sairaalafyysikko, on oltava sadehoidossa tiiviisti mukana. IAEA:n suosituksen GSR Part 3:n kohdan 3.168
mukaan sadehoidon dosimetrian (annoslaskennan, jonka pohjana on annosmittaukset) olisi oltava sairaalafyy-
sikon valvonnassa. Kdytdnnossa vaatimus ei toisi nykytilaan muutosta, koska Suomessa sairaalafyysikot huoleh-
tivat dosimetriasta. Nykyisin Sateilyturvakeskuksen ohjeessa ST 2.1 Sddehoidon turvallisuus on esitetty vaati-
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mus sairaalafyysikkojen vahimmaismaarastd hoidettujen potilaiden lukumaaraa kohti ja suosituksena, etta
madran pitdisi olla ohjeessa mainittua enemman, jos kdytdssa on erikoishoitotekniikoita. Naita kdytetaan yha
yleisemmin. Potilasturvallisuutta varmistetaan esimerkiksi tekemalla hoitosuunnitelmalle tarkistuksia ja simu-
loimalla etukateen erityistekniikalla toteutettavaksi suunniteltu hoito tarkoitukseen soveltuvassa fantomissa ja
tekemalld varmistusmittauksia. Toisaalta rutiiniluonteisten hoitojen suunnitteluun ja varmistamiseen tarvitaan
vahemman aikaa kuin aiemmin. Nyt esitetylla vaatimuksella halutaan varmistaa, ettd sairaalafyysikko olisi tosi-
asiallisesti kaytettavissa ja ettd sairaalafyysikoiden maara olisi suhteutettu tarpeeseen, johon vaikuttavat lait-
teiden maara, kdytettavat suunnittelumenetelmit ja hoitotekniikat sekd hoidon varmistusmenetelmat.

Momentin 4 kohdassa ehdotetaan sdiadettavaksi, ettd kliinisen fysiologian ja isotooppiladketieteen erikoislaaka-
rin olisi oltava kaytettavissa oikeutusarvioinnin varmistamisessa ennen jokaista isotooppitutkimusta ja kuvien
tulkintaa varten sekd yhdistelmatutkimusten kuvien tulkintaa varten olisi oltava kaytettavissa siihen koulutuk-
sen saanut ladkari. Lahetteet voitaisiin tarvittaessa kdyda 1api myos etayhteyksien avulla. Samoin tutkimustie-
dosto (kuvadata) voitaisiin lahettaa etayhteyksien valityksella tulkittavaksi. Tama ei toisi muutosta nykykaytan-
toon. Uutta on Suomessakin toteutettu yliopistojen ladketieteellisten tiedekuntien jarjestaima kaksivuotinen
taydennyskoulutus yhdistelmidkuvantamiseen (PET-TT ja SPECT-TT). Nédin ollen valttdmatta ei tarvittaisi seka
radiologian erikoisldakarin ettd kliinisen fysiologian ja isotooppilddketieteen erikoisldakarin patevyyden omaa-
via ladkareitd, vaan jommankumman patevyyden omaava henkilo, joka on myos suorittanut yhdistelmakuvan-
tamisen tdydennyskoulutuksen, riittdisi. Edelleen tarvittaisiin radiologian erikoisladkaria tulkitsemaan TT-
kuvaa silloin, kun yhdistelmakuvauksen TT-kuvasta, jossa on diagnostinen kuvanlaatu, tehdaan taudinmaaritys-
ta.

Momentin 5 kohdassa ehdotetaan sdadettivaksi, ettd radioaktiivisten lddkkeiden valmistamisessa olisi oltava
kaytdssa henkilosto, joka vaaditaan ladkelain (395/1987) 14 §:ssa tarkoitettuun ladkkeiden hyvien tuotanto-
tapojen noudattamiseen. Paallekkdisen sddntelyn valttadmiseksi vaatimuksella ei tarkenneta, mitd henkilostolta
vaaditaan, vaan kaytetdan viittaustekniikkaa. Isotooppilaboratoriossa on nykyisin ladkelain perusteella vaadit-
tuja puhdastiloja, joissa radioaktiivisia ladkkeitd valmistetaan ja annostellaan. Kun potilas on samaan aikaan
injektiohuoneessa tai kuvaushuoneessa, ei sama tyontekija pysty lilkkumaan puhdastilojen ja muiden tilojen
valilla nopeasti edestakaisin valvomassa potilasta. Jotta seka sateilylain ettd lddkelain vaatimukset voidaan to-
teuttaa, pitaa olla toimintaan suhteutettu riittdva henkilostomaara.

Momentin 6 kohdassa ehdotetaan sdaddettavaksi, etta radioaktiivisten lddkkeiden antamiseksi tutkittavalle tai
hoidettavalle olisi oltava kaytettdavissd terveydenhuollon ammattihenkil6, jonka sateilylain 114 §:n 1 momen-
tissa tarkoitettu ladkari on osoittanut kyseiseen tehtdvdan. Ladkehoidosta sdddetdan terveydenhuoltolain
(1326/2010) 8 §:n nojalla laadunhallinnasta ja potilasturvallisuuden taytintéonpanosta laadittavasta suunni-
telmasta annetulla sosiaali- ja terveysministerion asetuksella (341/2011). Terveydenhuollon ja hyvinvoinnin
laitos on lisdksi antanut ohjeen, Turvallinen lddkehoito - Opas lddkehoitosuunnitelman tekemiseen sosiaali- ja
terveydenhuollossa.

Useat tutkimuksiin kaytettavat radioaktiiviset ladkkeet annetaan suonensisaisind injektioina. Sateilysuojelun
optimoimiseksi ladketieteellisessa altistuksessa, sdteilyturvallisuuspoikkeaman ehkaisemiseksi ja turhan altis-
tuksen valttdmiseksi voi olla tarpeen varautua muun muassa ruiskun irtoamiseen tai suonen puhkeamiseen
erilaisin menettelyin. Isotooppihoitoa suun kautta annettaessa on varauduttava muun muassa siihen, ettei poti-
las pystykaan nielemain ladkettd, vaan esimerkiksi oksentaa siitd osan pois. Sateilylain 112 §:n 1 momentin
mukaan ladketieteellisesta altistuksesta vastuussa oleva ladkari vastaa sateilylle altistavan tutkimuksen ja hoi-
don oikeutuksesta ja optimoinnista.

Momentin 7 kohdassa ehdotetaan sdddettavéksi, ettd isotooppitutkimuksen aikana rontgenhoitajan, bioanalyy-
tikon tai isotooppilddketieteen kuvantamiseen koulutuksen saaneen sairaanhoitajan olisi oltava paikalla varmis-
tamassa tutkimuksen kulku. Kun radioaktiivinen lddke on annettu ja kuvantamistutkimus on kdynnistetty, poti-
lasta ei saisi jattaa yksin, koska potilaan liikkuminen voisi vaarantaa tutkimuksen onnistumisen ja kuvantamis-
laitteen vikaantuminen voisi vaarantaa seka potilasturvallisuuden etta tutkimuksen onnistumisen, mista syysta
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saannos on tarpeen. Isotooppitutkimus voi kestad kymmenid minuutteja ja sen seuraamiseen tarvitaan kuvan-
tamisen osaamista. Isotooppilaboratorioissa on nykyisin kuvantamisen suorittamiseen koulutettuja ront-
genhoitajia, sairaanhoitajia ja bioanalyytikkoja. Toimintaan olisi varattava riittavat henkiléstovoimavarat suh-
teutettuna toiminnan laatuun ja laajuuteen.

Pykdldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd teollisuusradiografiassa kuvaajalla olisi oltava ainakin
yKksi avustaja, jos kuvaus suoritetaan muualla kuin sitd varten tarkoitetussa kuvaushuoneessa. Avustajaa tarvit-
taisiin, koska yksi henkil6 ei pysty samanaikaisesti tekemadin kuvausta ja valvomaan aluetta sen varmistami-
seksi, ettd kukaan ei joudu vahingossa sateilykeilaan.

Saannokset annettaisiin sateilylain 23 §:n 3 momentin nojalla.

5 luku. Turvallisuuslupa ja vakuus
23 §. Turvallisuuslupahakemuksessa esitettavit tiedot

Pykalassa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd turvallisuuslupahakemuksessa olisi esitettava liitteessa 5 tarkoitetut
tiedot. Tarkoituksena on, etta sdadetyista tiedoista turvallisuuslupahakemuksessa esitetddn vain ne tiedot, jotka
liittyvat kyseiseen toimintaan. Esimerkiksi, jos kyseessa on umpildhteiden kadyttd ja toimintaan ei siten liity ra-
dioaktiivisten aineiden paastoja, myoskaan hakemuksessa ei ole tarpeen esittaa liitteen 4 kohdassa 4.10 tarkoi-
tettua suunnitelmaa paastoista.

Saannokset annettaisiin sateilylain 51 §:n 2 momentin nojalla.
24 §. Selvitykset ja ilmoitukset korkea-aktiivisen umpildhteen tuonnista ja viennista

Tarkoituksena on, ettd Sateilyturvakeskus maaraa ilmoituksista IAEA:n Code of Conduct Import/Export -ohjeis-
ton mukaisesti.

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd ennen turvallisuusluvan myontdmistd luokkaan 1 tai 2
kuuluvan korkea-aktiivisen umpildhteen vientiin, Sateilyturvakeskus varmistaisi maaramaan asianomaiselta
valvontaviranomaiselta, ettd vientiin ei maaramaan puolelta ole estettd ja ettd vastaanottaja on oikeutettu vas-
taanottamaan ldahteen.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettiavaksi, ettd sateilylain 72 §:n 3 momentissa tarkoitetut ilmoitukset
olisi tehtdva luokkaan 1 ja 2 kuuluvien korkea-aktiivisten umpildhteiden tuonnista ja viennista lahde-erakohtai-
sesti siten kuin Sateilyturvakeskus niista turvallisuusluvassa tarkemmin maaraa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 76 §:n 4 momentin nojalla.
25 §. Turvallisuusluvan muuttaminen

Pykaldssa ehdotetaan saddettdvaksi niista toiminnan olennaisista muutoksista, jotka edellyttavat turvallisuus-
luvan muuttamista etukidteen. Muutokset ovat sellaisia, joissa vastuu toiminnasta tai sateilyturvallisuuden kan-
nalta oleellinen tehtdvajako vaihtuu tai toiminta muuttuu siten, ettad sateilyturvallisuuteen liittyvia jarjestelyita
on tarpeen arvioida uudelleen tai radioaktiivisten jatteiden vaarattomaksi tekemiseksi annettua vakuutta on
tarpeen tarkistaa. Toiminnanharjoittaja vastaisi siitd, etta hin tekisi muutoshakemuksen niin ajoissa, ettd Satei-
lyturvakeskus ehtii kasitella asian ennen toiminnan aiottua muuttamista.

Pykalan 2 kohdassa tarkoitetuista sateilyaltistuksen ja sateilylahteiden luokista sdadetdan 16 §:ssa.
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Saannokset annettaisiin sateilylain 52 §:n 3 momentin nojalla.
26 §. Turvallisuuslupaa edellyttivin toiminnan muutoksista ilmoittaminen

Pykildan 1 momentissa ehdotetaan saddettiavaksi sellaisista turvallisuuslupaa edellyttdvan toiminnan muutok-
sista ilmoittamisesta, joista olisi ilmoitettava Sateilyturvakeskukselle kahden viikon kuluessa muutoksesta.
Muutokset ovat sellaisia, joissa eivat vastuut, merkittavat tehtavajaot eivatka sateilyturvallisuuteen vaikuttavat
jarjestelyt muutu, mutta joista valvontaviranomaisen on valvonnan kannalta oltava tietoinen.

Momentin 2 kohdassa tarkoitetuista siteilyaltistuksen ja sateilyldhteiden luokista sdddetdan 16 §:ssa.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd kaytosta poistamista koskevaan ilmoitukseen olisi liitet-
tava vastaanottajan antama todistus sateilylahteen haltuunotosta, jos sateilyldhde, jonka hallussapito edellyttaa
turvallisuuslupaa, poistetaan kaytostd luovuttamalla se toiselle toiminnanharjoittajalle.

Saannokset annettaisiin sateilylain 52 §:n 3 momentin nojalla.
27 §. Turvallisuusluvasta vapautettu toiminta

Pykalan 1 momentin 1 kohdassa ehdotetaan sdddettdavaksi, etta turvallisuuslupaa ei sateilylain 49 §:n 1 momen-
tin 9 kohdan nojalla tarvittaisi ionisoivaa sdteilya sahkdisesti tuottavan laitteen kdyttoon, valmistukseen, kaup-
paan, asennukseen, hallussapitoon, sailyttamiseen, tuontiin, siirtoon ja varastointiin, jos laite toimii enintdan 30
kilovoltin jannitteelld eikad se aiheuta kymmenen senttimetrin etdisyydella laitteen luoksepaastavista pinnoista
suurempaa annosnopeutta kuin yksi mikrosievert tunnissa. Sdannoksella pantaisiin tdytant6on sateilyturvalli-
suusdirektiivin 26 artiklan 1 kohdan d alakohta. Kyseisten laitteiden huoltoon ja korjaukseen tarvittaisiin kui-
tenkin turvallisuuslupa, koska huollon tai korjauksen tekija voi altistua sateilylle, jos laitetta koekaytetdan nai-
den toiden aikana. Lisdksi on pystyttdva toteamaan, ettd laite on turvallinen suoritetun huollon ja korjauksen
jalkeen. Kyseisten laitteiden kaytto, valmistus ja kauppa on tdhan saakka ollut vapautettu turvallisuusluvasta
Sateilyturvakeskuksen paatoksella Dnro 6/3020/2013. Paatoksen ehdot tayttavia laitteita ovat muun muassa
eraat rontgenfluoresenssianalysaattorit. Kiytdnndssa laitteet ovat suljettuja rontgenlaitteita.

Pykalan 1 momentin 2 kohdassa ehdotetaan saadettaviaksi, etta turvallisuuslupaa ei tarvita radioaktiivista ame-
rikium-241-isotooppia sisaltavan palovaroittimen ja paloilmaisimen kayttoon siina tarkoituksessa, mihin ne on
suunniteltu, jalleenmyyntiin sekd kayttoéon ja jdlleenmyyntiin liittyvaan hallussapitoon, sailyttdmiseen, varas-
tointiin, asennukseen, huoltoon ja korjaukseen. Lisdksi sdddettdisiin, ettd uusissa palovaroittimissa amerikium-
241-isotooppia saa olla enintddn 40 kilobecquerelia.

Palovaroittimissa ja paloilmaisimissa voidaan kdyttda Am-241-sateilylahteitd (ns. ionisoivat varoittimet tai il-
maisimet). Palovaroittimissa ja paloilmaisimissa kaytettavat Am-241-ldhteet ovat umpildhteita. lonisoivaa satei-
lya tuottavien palovaroittimien sijasta kdytetddn myos valon lapaisevyyteen ilmassa perustuvia optisia varoit-
timia, ja niilld on yhd enemman Kkorvattu ionisoivaa sateilya tuottavia varoittimia. Tyypillinen Am-241-lahteen
aktiivisuus yhdessa palovaroittimessa on 37 kilobecquerelid. Ennen 1990-lukua paloilmaisimissa kaytettiin
myos aktiivisuudeltaan suurempia Am-241-ldhteitd. Kotitalouden palovaroittimissa aktiivisuus on aina ollut 37
kilobecquerelia tai pienempi.

Am-241:n vapaaraja on 10 kilobecquerelid. Kun ldhes kaikissa ionisoivaa sateilya tuottavissa palovaroittimissa
ja paloilmaisimissa Am-241:n aktiivisuus on suurempi kuin vapaaraja, edellyttiisi niiden kaytto turvallisuuslu-
paa, jos kayttda ei olisi vapautettu luvasta. Kaytt6é on ollut vapautettua vuodesta 1995 Sateilyturvakeskuksen
paatoksella. NyKkyisin asiaa koskien on voimassa paatos Dnro 3/3120/2017. Vapautus perustuu siihen, etta ky-
seisessa kayttotarkoituksessa 40 kilobecquerelin Am-241-lahteestd aiheutuva sateilyaltistus on erittidin pieni.
Palovaroittimen kdytodsta aiheutuvaksi vuotuiseksi efektiiviseksi annokseksi voidaan arvioida noin 0,01 mik-
rosievertia.



22

Luvasta vapauttaminen ei koske palovaroittimen purkamista ja Am-241-lahteen kdyttoa muuhun tarkoitukseen
kuin palovaroittimena, vaan siihen on oltava turvallisuuslupa.

Pykaldan 1 momentin 3 kohdassa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd turvallisuuslupaa ei tarvittaisi ionisoivaa satei-
lya sahkoisesti synnyttdvaa ja radioaktiivista amerikium-241-, strontium-90- tai cesium-137-isotooppia enin-
taan 40 kilobecquerelia sisdltivaa sateilyturvallisuusominaisuuksiltaan opetuskayttéon tarkoitetun umpildh-
teen kayttoon opetusvalineend kouluissa, ammatillisissa oppilaitoksissa ja niihin rinnastettavissa laitoksissa
edellyttden, ettd oppilaitos on nimennyt sateilyturvallisuudesta huolehtivan vastuuhenkilon. Edelld mainittuja
sateilylahteitd voidaan kayttaa fysiikan tai kemian opetuksessa Vastaava kadytté on nykyisin vapautettua Sateily-
turvakeskuksen paatoksella Dnro 30/310/07.

Suomesta ei ole tiedossa tapauksia, joissa koulujen kidyttamat sateilyldhteet olisivat aiheuttaneet merkittavaa
sateilyaltistusta Ei ole mydskadn ilmennyt muita laiminlydnteja tai huonoja kaytantdja, joiden perusteella val-
vontaa pitdisi tiukentaa. Opetuskayttoon tarkoitetun sateilylahteen on oltava umpildahde, joka tayttaa 40 Kkilo-
becquerelin rajan lisdksi sille sateilylaissa asetetut vaatimukset muun muassa tarvittavien merkintojen osalta.
Lisdksi umpildhteen kdyton ja sen havittdmisen radioaktiivisena jatteena pitda tayttaa tissa laissa sdadetyt vaa-
timukset.

Pykilan 1 momentin 4 kohdassa ehdotetaan saadettivaksi, ettd turvallisuuslupaa ei tarvittaisi radioaktiivista
ainetta enintddn vapaarajan suuruisen madran sisaltavien lamppujen ja sytyttimien kdyttoon siina tarkoitukses-
sa, mihin ne on suunniteltu, jalleenmyyntiin seka kayttoon ja jalleenmyyntiin liittyvaan hallussapitoon, sailytta-
miseen, varastointiin, asennukseen, huoltoon ja korjaukseen.

Tallaisia lamppuja, jotka sisaltavat hieman (mutta kuitenkin alle vapaarajan verran) radioaktiivista ainetta kay-
tetdan ns. kaasupurkauslampuissa, joista yleisimmin kiaytossa olevia ovat ajoneuvojen ksenonvalot. Koska yksit-
taisessa lampussa olevan radioaktiivisen aineen maara on vapaarajaa pienempi, siitd aiheutuva altistus kaytta-
jalle on erittdin vahaista eikd niiden poistamisessa kaytosta (esimerkiksi materiaalin kierratyksen kautta) ai-
heudu sateilyvaaraa.

Turvallisuusluvasta vapauttaminen ei kuitenkaan koskisi kyseisten kulutustavaroiksi katsottavien lamppujen,
tuontia ja siirtoa Suomeen, joiden luvanvaraisuudesta siddetdan sateilylain 69 §:ssd. Valvomalla tuontia ja siir-
toa Suomeen saadaan sateilyturvallisuuden varmistamisen kannalta riittavat tiedot esimerkiksi tuotteiden maa-
rien kehittymisesta ja tuotteiden mahdollista muutoksista niiden sisdltdman radioaktiivisen aineen maaran ja
laadun suhteen.

Saannokset annettaisiin sateilylain 49 §:n 2 momentin nojalla.
28 §. Turvallisuusluvasta vapauttamisen edellytykset

Pykalalld toimeenpantaisiin sateilyturvallisuusdirektiivin liitteessa VII olevan 3 kohdan c alakohdassa olevat
vaatimukset vastaavan sisaltoisina.

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd toiminta olisi sateilylain 50 §:n 1 momentin 3 kohdassa
tarkoitetulla tavalla lahtokohtaisesti turvallista, jos tyontekijoita ei tarvitse luokitella sateilytyotekijoiksi ja vaes-
ton yksilolle aiheutuva efektiivinen annos on epatodenndkoisia sateilyturvallisuuspoikkeamia lukuun ottamatta
enintddn suuruusluokkaa: 1) 10 mikrosievertid vuodessa keinotekoisista radioaktiivisista aineista; tai 2) 1 mil-
lisievert vuodessa luonnon radioaktiivisista aineista.

Véestolle aiheutuva annos maaritetdan edustavalle henkildlle. Ohjeita edustavan henkilon maarittelemiseen ja
annoksen arviointiin on julkaisussa ICRP 101. Edustava henkilo voi olla kuvitteellinen ja sen kuvailemisessa
kaytettyjen elintapojen tulee olla tyypillisid eniten altistuvaa vaestda edustavalle pienelle joukolle yksiloita eika
jollekin yksittaiselle henkil6lle, jonka elintavat menevat darimmaisyyksiin.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd epatodennakoisissa sateilyturvallisuuspoikkeamissa vaes-
ton yksilolle aiheutuva efektiivinen annos saisi 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetusta toiminnasta olla enintdan
1 millisievert vuodessa. Timdn vaatimuksen tarkoituksena on tdydentdd 1 momentissa sdddettyja peruskritee-
reitd epatodenndkdoisten tapahtumien osalta. Sidnnosta ei ole sateilyturvallisuusdirektiivissd, mutta se perustuu
[AEA:n suositukseen GSR Part 3.

Pykilan 3 momentissa ehdotetaan sdidettdaviksi, ettd luonnon radioaktiivisista aineista aiheutuvaa annosta
arvioitaessa otettaisiin huomioon se lisdys, jonka toiminta aiheuttaa vallitsevan paikallisen taustasateilyn aihe-
uttamaan annokseen.

Saannokset annettaisiin sateilylain 50 §:n 4 momentin nojalla.
29 §. Vakuuden asettaminen

Pykaldan 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilylain 54 §:n 1 momentin 1-3 kohdassa tarkoitetussa
toiminnassa vakuuden perusmaksu olisi 10 000 euroa. Lisimaksu olisi 75 euroa maksuyksikk6a kohti. Perus-
maksu sdilyisi samansuuruisena kuin nyt, mutta lisimaksuun tulisi 50 %:n korotus nykyiseen verrattuna, koska
kaytdnnoén tapaukset ovat osoittaneet, ettd nykyiselld lisimaksulla vakuudet ovat jadneet merkittavasti pie-
nemmiksi kuin, mitd ulkomaiset toimijat ovat antaneet arvioksi ldhteen vastaanottamisesta aiheutuvista kus-
tannuksista.

Pykaldan 2 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd maksuyksikoiden maara laskettaisiin jakamalla kyseisen
korkea-aktiivisen umpildhteen aktiivisuuden arvo, kerralla hallussa pidettdvan radioaktiivisen aineen aktiivi-
suuden arvo tai vuosittain poistettavien umpildhteiden nuklidikohtaisesti yhteenlasketun aktiivisuuden arvo
sateilylain 75 §:n 5 momentin nojalla sdddetyn korkea-aktiivisen umpildhteen aktiivisuuden arvolla. MaksuyKksi-
koiden laskentatapa siilyisi periaatteeltaan ennallaan. Muutoksena on otettu huomioon se, ettd korkea-
aktiivisen umpildhteen maaritelman mukaiset aktiivisuustasot ovat sateilyturvallisuusdirektiivin mukaisesti
suurentuneet ja laista on poistettu sddnnoés, jonka mukaan vakuus on annettava, jos lahteen aktiivisuus on yli
satakertainen méadritelmdn mukaisiin aktiivisuustasoihin verrattuna. Nailla muutoksilla esimerkiksi cesium-
137- ja koboltti-60 -ldhteiden vakuuden maksuyksikoiden maarat olisivat 20 kertaa suurempia kuin nyKkyisin,
mutta se huomioitaisiin siten, ettd lisaimaksun euromaara olisi yksi kahdeskymmenesosa nykyisesta. Joidenkin
muiden nuklidien osalta vakuuksiin tulee vahaisia muutoksia, mutta niiden suuruusluokat pysyisivat entisel-
laan.

Tarkoituksena on, ettd vakuus lasketaan uuden kayttéonotettavan lahteen tapauksessa valmistajan sertifikaa-
tissa ilmoitetun valmistuspaivan aktiivisuuden mukaan. Kuitenkin toiminnanharjoittaja voisi my6hemmin, kun
lahteen aktiivisuus on merkittavasti pienentynyt radioaktiivisen hajoamisen seurauksena, pyytaa Sateilyturva-
keskukselta vakuuden maaran tarkistamista kdytonaikaista aktiivisuutta vastaavaksi.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd Sateilyturvakeskus voisi arvioida ja maarata lisimaksun 1
momentissa sdddettyd pienempans, jos maksuyksikéiden mdara on suurempi kuin 2 000 maksuyksikkoa ja va-
kuus olisi toimintaan liittyviin riskeihin ndhden selvasti liian suuri. Vakuus ei kuitenkaan saisi talloin olla va-
hemman kuin 160 000 euroa. Sdannds vastaisi voimassaolevaa sddntelyd, mutta poikkeamisen edellytyksia tas-
mennettdisiin ja vakuuden maaralle sdddettdisiin tita tilannetta koskeva alaraja. Sddnnos tarvitaan, koska kay-
tanté on osoittanut, ettd silloin kun maksuyksikdiden lukumaard on suurempi kuin 2 000, laskentakaava voi
joissakin tapauksissa yliarvioida tarvittavaa vakuussummaa verrattuna siihen, mita ulkomaiset toimijat ovat
antaneet arvioksi ldhteen vastaanottamisesta aiheutuvista kustannuksista.

Pykaldn 4 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilylain 54 §:n 1 momentin 4 kohdassa tarkoitettuun
toimintaan olisi asetettava vakuus, jos radioaktiivisten jatteiden vaarattomaksi tekemisestd, sateily-
turvallisuuden vuoksi tarpeellisista toimenpiteista sateilylain 78 §:n 3 momentissa tarkoitettujen jatteiden jate-
huollossa tai tarvittavista ympariston puhdistamistoimenpiteistd aiheutuvien kustannusten maara arvioidaan
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suuremmaksi kuin 100 000 euroa. Tallainen tilanne voisi olla esimerkiksi kaivos- tai rikastustoiminta, joissa
syntyy sateilylain 78 §:n 3 momentissa tarkoitettua jatetta.

Saannokset annettaisiin sateilylain 55 §:n 4 momentin nojalla.

6. luku. Jatteet ja paastot
30 §. Radioaktiivinen jite

Jatelakia ei sovelleta radioaktiiviseen jatteeseen. Taman vuoksi on tarpeen selvasti maaritelld, mitka jatteet eivat
ole radioaktiivista jatettd eli sellaista jatettd, joka voidaan radioaktiivisuutensa puolesta kasitella siten, kuin
jatelaissa sdaddetddn. Pykdlan 1 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd sateilytoiminnassa syntyva kiintea
jate ei olisi radioaktiivista jatett3, jos jatteen aktiivisuuspitoisuus on pienempi kuin sateilylain 85 §:ssa tarkoitet-
tu vapauttamisraja. Talloin erityisesti loppukasittelyn kannalta on oleellista, etta téllaista jatetta ei pidetd radio-
aktiivisena jatteena ja ettd se voidaan kisitelld normaalissa jatteenkasittelyssa.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd siteilylahde ei olisi radioaktiivista jatettd, jos sen aktiivi-
suus tai aktiivisuuspitoisuus on pienempi kuin sateilylain 49 §:ssa tarkoitettu vapaaraja. Kaytettya yksittdista
sateilylahdetta ei ole tarkoituksenmukaista pitda radioaktiivisena jatteend, jos sen aktiivisuus on vapaarajaa
pienempi. Momentissa ehdotetaan lisdksi sdddettavaksi, ettd radioaktiivista jatetta ei olisi sateilylahde tai satei-
lylahde-erd, jossa nuklidikohtainen aktiivisuus tai aktiivisuuspitoisuus jaettuna vastaavalla vapaarajalla kaikki-
en nuklidien osalta yhteenlaskettuna on pienempi kuin yksi, jos ldhteessad on eri radionuklideja tai kerrallaan
kasiteltaisiin useampia lahteitd. Kdytdnnossa tdma tarkoittaa sitd, ettd 1dhde-erda on tarpeen pitaa radioaktiivi-
sena jatteena vain, jos sen kokonaisaktiivisuus on vapaa-rajaa suurempi, jos lahteitd, joiden aktiivisuus on va-
paarajaa pienempi, kdsitelladn suuria maaria kerrallaan.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd sateilylain 127 §:n nojalla ymparist6on tai viemariverkos-
toon paastetyt radioaktiiviset aineet eivat olisi radioaktiivista jatettd. Sdannos koskisi padstoja, jotka ovat vahai-

sen paaston raja-arvoa pienempid. Sddnnods koskisi myds Sateilyturvakeskuksen myontamén luvan mukaisia
paastdja sekd radioaktiivista ainetta saaneiden potilaiden eritteistd aiheutuvia paastoja.

Saannokset annettaisiin sateilylain 78 §:n 4 momentin nojalla.
31 §. Muut kuin radioaktiiviset jitteet

Pykalassa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd siteilylain 78 §:n 3 momentissa tarkoitettua jatetta olisi luonnonsatei-
lylle altistavassa toiminnassa ja suojelutoimien toteuttamisessa syntynyt jite, jonka aktiivisuuspitoisuus on suu-
rempi kuin sateilylain 85 §:ssa tarkoitettu vapauttamisraja. Vapauttamisrajat edustavat tasoa, jota suuremmalla
tasolla sateilysuojelutoimenpiteet voivat olla tarpeen jatteiden jatehuollossa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 78 §:n 4 momentin nojalla.

32 §. Toissijainen huolehtimisvelvollisuus

Pykidldn 1 momentissa ehdotetaan sdadettiavaksi, ettd Sateilyturvakeskus huolehtisi, ettd valtiolle sateilylain
80 §:n 1-3 momentissa sdddetyn velvollisuuden hoitamiseen kuuluvat tehtavat suoritetaan.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdiddettavaksi, ettd vastuu jatteesta siirtyisi valtiolle, kun jate on luovutettu
Sateilyturvakeskuksen haltuun.

Saannokset annettaisiin sateilylain 80 §:n 6 momentin nojalla.
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33 §. Radioaktiivisten jidtteiden jdtehuollon kansallinen ohjelma

Pykdldssd annettaisiin tarkemmat sdannokset radioaktiivisia jatteitd koskevasta kansallisesta jatehuolto-
ohjelmasta. Pykaldssad ehdotetaan sdddettdavaksi niistd asioista, jotka ainakin olisi esitettdva sateilylain 87 §:ssa
tarkoitetussa radioaktiivisten jatteiden jatehuollon kansallisessa ohjelmassa. Pykaldlld pantaisiin tdytantéon
yhteison kehyksen perustamisesta kdytetyn ydinpolttoaineen ja radioaktiivisen jatteen vastuullista ja turvallista
huoltoa varten annetun neuvoston direktiivin 2011/70/Euratom vaatimuksia.

Saannokset annettaisiin siteilylain 87 §:n 3 momentin nojalla.

7. luku. Tyoperdinen altistus
34 §. Sateilytyontekijéiden luokittelu

Sateilylain 4 §:n 27 kohdan mukaan sateilytyontekijalla tarkoitetaan tyontekijaa, joka tekee sateilytyota. Sateily-
tyolla tarkoitetaan mainitun lainkohdan 26 kohdan mukaan sateilytoiminnassa tehtdvaa tyota, jossa tyontekijal-
le voi aiheutua videstdn annosrajaa suurempi annos. Vdeston annosrajasta sdadettiisiin tdman asetuksen
14 §:ssd. Luokitteluvaatimus koskee vain sateilytyontekijoita, ei siis kaikkia sateilylle altistuvia tyontekijoita.
Sateilytyontekijoiden luokittelu tuli Suomen sateilylainsdddantéén aiemman sateilyturvallisuusdirektiivin
(92/29/Euratom) taytantoonpanon yhteydessa sateilyasetuksen 10 §:n muutoksella (1143/1998). Luokittelu
on siten jo nyt kaytossa. Nyt ehdotettavat sddnnokset perustuvat sateilyturvallisuusdirektiivin 40 artiklaan.

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilytyontekija kuuluisi luokkaan A, jos sateilytyosta
aiheutuva efektiivinen annos voi olla suurempi kuin kuusi millisievertid vuodessa tai silman mykion ekvivalent-
tiannos suurempi kuin 15 millisievertid vuodessa taikka ihon, kisien, kasivarsien, jalkaterien tai nilkkojen ekvi-
valenttiannos suurempi kuin 150 millisievertida vuodessa. Nykyisessa sateilyasetuksessa luokittelun kriteeri on
efektiiviselle annokselle kuusi millisievertid ja silman mykiolle seka iholle, kasille ja jaloille kolme kymmenes-
osaa saadetyistd annosrajoista eli silman mykiolle kolme kymmenesosaa 150 millisievertista ja iholle, ksille ja
jaloille kolme kymmenesosaa 500 millisievertista.

Direktiivissa edellytetty luokittelu on valttimatonta siksi, ettd direktiivissd asetetaan tdsmalliset vaatimukset
luokkiin A ja B kuuluvien sateilytyontekijoiden suojelua varten. Lisdksi luokittelu on valttdmatonta sateilytyon-
tekijan siirtyessa tyoskentelemdin jasenvaltiosta toiseen, jolloin hdnen siteilysuojeluaan koskevan saadospe-
rustan tulee olla yhtaldinen valtiosta riippumatta.

Jos ty0 sisdltda sateilyturvallisuuspoikkeaman mahdollisuuden, jonka seurauksena tyontekijille voi aiheutua
suurempi efektiivinen annos kuin kuusi millisievertia tai silman mykién ekvivalenttiannos on suurempi kuin 15
millisievertid vuodessa taikka ihon, kdsien, kdsivarsien, jalkaterien tai nilkkojen ekvivalenttiannos on suurempi
kuin 150 millisievertid vuodessa, tyontekija on luokiteltava luokkaan A. Tyotekijoihin, joille kaytanndssa aiheu-
tuu suurempi efektiivinen annos kuin 6 millisievertia vuodessa, kuuluu pieni osa terveydenhuollon ja teollisuu-
den tyontekijoista seka erdat huoltotyota ydinvoimalaitoksilla tekevat tydntekijat.

NyKkyisessa laissa kdytetddn termia ’sateilytyoluokka A’, joka uudessa sateilylaissa muutetaan sateilyturvalli-
suusdirektiivin mukaisesti termiksi 'luokka A’. Syynd muutokseen on se, ettd nykyinen termi sateilytyoluokka
antaa vaardn kuvan siitd, ettd luokiteltaisiin t6itd, kun tosiasiassa sateilyturvallisuusdirektiivissa edellytetdaan
sateilytyontekijoiden luokittelua.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan nykyisten sidanndsten mukaisesti sdddettavaksi, ettd muu sateilytyontekija
kuuluisi luokkaan B. Vaatimus koskee vain sateilytyontekijoita, ei siis kaikkia sateilylle altistuvia tyontekijoita.

Saannokset annettaisiin sateilylain 90 §:n 4 momentin nojalla.
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35 §. Tyoskentelyalueiden jaottelu

Sateilylain 91 §:n 1 momentin mukaan tyoskentelyalueista on tunnistettava ja jaoteltava valvonta- ja tarkkailu-
alueet.

Pykaldn 1 momentissa sdddettiisiin, ettd valvonta- ja tarkkailualueiden tunnistamisessa ja jaottelussa olisi otet-
tava huomioon toiminnan luonne seké toiminnasta aiheutuvan sateilyriskin suuruus. Toiminnan luonteella vii-
tataan muun muassa erityyppisten altistusten (tydperdinen altistus, vaeston altistus ja ladketieteellinen altistus)
mahdollisuuteen sekd kontaminaatioriskiin. Toiminnasta aiheutuvaa sateilyriskin suuruutta arvioitaessa huo-
miota olisi kiinnitettdva seka altistuksen suuruuteen ettda sen todennakoéisyyteen ja lisdksi potentiaalisen altis-
tuksen tapauksessa altistuvien henkil6iden lukumaaraan.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd tarkkailualueeksi olisi jaoteltava alue, jossa tyoskennelta-
essa tyontekijalle aiheutuva efektiivinen annos voi olla suurempi kuin yksi millisievert vuodessa tai silman my-
kion ekvivalenttiannos 15 millisievertid vuodessa taikka ihon, kisien, kasivarsien, jalkaterien tai nilkkojen ekvi-
valenttiannos suurempi kuin 50 millisievertia vuodessa.

Pykildn 3 momentissa ehdotetaan sdddettiavaksi, ettd valvonta-alueeksi on jaoteltava alue, jossa tydskentely
edellyttaa sateily- tai kontaminaatioriskin vuoksi erityisid toimia ionisoivalta sateilyltad suojautumiseksi.

Tarkoitus ei ole, ettd 2 ja 3 momentissa tarkoitettujen alueiden luokittelu olisi tehtdva, jos aiheutuvat annokset
ovat mainittuja lukuarvoja suuremmat jossakin aaritilanteessa, vaan ettd ne voivat olla tyypillisesti mainittuja
lukuarvoja suuremmat. Esimerkkeja tallaisista valvonta- ja tarkkailualueista on nykyisin Sateilyturvakeskuksen
ohjeessa ST 1.6 Sateilyturvallisuus tydpaikalla liitteessa B.

Sateilyturvallisuusdirektiivin 35 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan mukaa sateilysuojelujarjestelyissa on otet-
tava huomioon toiminta ja sateilyldhteet seka niistd aiheutuvan sateilyriskin suuruus ja luonne. Sateilysuojelu-
jarjestelyjen tulee olla sitd perusteellisemmat, mitd suurempi sateilyriski toimintaan liittyy. Vaatimus ty6skente-
lyalueiden luokittelusta on jo nykyisessa sdteilylaissa 32 §:n 1 momentin 2 kohdassa. Luokittelua koskevia tar-
kentavia vaatimuksia on nyt annettu Sateilyturvakeskuksen ohjeessa ST 1.6 Sateilyturvallisuus tyopaikalla.

Saannokset annettaisiin sateilylain 91 §:n 3 momentin nojalla.
36 §. Valvonta-alueen vaatimukset

Pykaldssa ehdotetaan sdddettavaksi sateilyturvallisuusdirektiivin 37 artiklan ja 51 artiklan 3 kohdan c, e ja h
alakohdan seka liitteen X vaatimuksista, jotka koskevat valvonta-alueella tyoskentelya. Vaatimukset ovat paa-
osin jo nykyisessa sateilylainsdddannossa eika niihin esiteta asiallisia muutoksia. Vaatimukset koskevat toimin-
nanharjoittajaa, jonka vastuulla olevalla valvonta-alueella tyoskentelee omia tai ulkopuolisia tyontekijoita. Val-
vonta-aluetta koskevat vaatimukset ovat padosin Sateilyturvakeskuksen ohjeessa ST 1.6 Sateilyturvallisuus tyo-
paikalla eika niihin esitetd asiallisia muutoksia. Myo6s IAEA:n suosituksissa GSR Part 3 kohdassa 24 alakohdissa
3.91-3.92 esitetdan vastaavat valvonta-aluetta koskevat vaatimukset.

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd tarvittavat jarjestelyt henkil6iden alueelle saapumista ja
sieltd poistumista, tavaroiden alueelle tuomista tai sielti poisviemista varten olisi tehtava, jos alueella on radio-
aktiivisen kontaminaation levidmisen vaara. Tallaisiin jarjestelyihin sisdltyvat tarvittavat mittaukset ja puhdis-
tustoimenpiteet. Kontaminaation varalta valvonta-alueelta poistuville on tarpeen jarjestdd mahdollisuus ihon,
vaatteiden ja mukana tuotujen esineiden kontaminaation mittaamiseen ja puhdistamiseen.

Pykilan 2 momentissa ehdotetaan sdadettdavaksi, ettd valvonta-alueella olisi oltava merkinnat, joista kdy ilmi
alueen luokitus, sateilylahteiden luonne seka niihin liittyvat vaarat. Hyva kdytanto on kayttaa erillista "valvonta-
alue”-merkinta3, jossa on myos sateilyvaaraa osoittava merkinta. Tarkoituksena kuitenkin on, etta erillista val-
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vonta-alueen merkintaa ei kuitenkaan tarvittaisi, jos merkinnoéista muutoin kay ilmi, ettd kyseessad on valvonta-
alue. Téllaisia merkint6ja voivat olla terveydenhuollon sateilyn kaytossa esimerkiksi "Rontgentutkimushuone”-
tai "Sadehoitohuone”-merkinta tai leikkaussalissa, vuodeosastolla seka teollisuuden sateilyn kaytossa sateily-
laitteen ldheisyyteen sdteilytyksen ajaksi asetettava siteilyvaaraa osoittava merkinta.

Pykalan 3 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi jarjestettava valvonta-alueella
tyoskenteleville tyontekijoille tyopaikan ja tyotehtavien erityispiirteitd koskevaa koulutusta ja annettava tyon-
tekijoille sateilysuojelun kannalta tarpeelliset henkilénsuojaimet. Tdma erityskoulutus annetaan yleensa ennen
tyontekijan valvonta-alueelle padsya. Vaatimuksen toteuttamisesta on vastuussa toiminnanharjoittaja ja se kos-
kee seka toiminnanharjoittajan omia tyontekijoita ettda ulkopuolisia tyontekijoitd. Uutena vaatimuksena ehdote-
taan saadettavaksi sateilyturvallisuusdirektiivin 37 artiklan 1 kohdan f alakohdan taytantoonpanemiseksi, etta
valvonta-alueella tyoskenteleville on annettava henkilénsuojaimet. Tyontekijan suojelusta sdddetdan sateilylain
12 luvussa. Jos alueella kdytetddn sateilylahteitd, joista voi aiheutua sateilyturvallisuuspoikkeamassa tavan-
omaisesta toiminnasta aiheutuvaan sateilyaltistukseen verrattuna suuri sateilyaltistus, hyva kdytanto on, etta
tyotekijoilla on kdytdssaan henkilokohtaiset sateilyhalyttimet.

Saannokset annettaisiin sateilylain 91 §:n 3 momentin nojalla.
37 §. Tarkkailualueen vaatimukset

Pykilan 1 momentissa ehdotetaan sdddettaviaksi, ettd tarkkailualueella olisi oltava merkinnat, joista kady ilmi
alueen luokitus, siteilylahteiden luonne seka niihin liittyvat vaarat, jos se on vaaran huomioon ottamisen vuoksi
tarpeen. Pykilan 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd tarkkailualueelle olisi vahvistettava erityiset
saannot, jos se on vaaran huomioon ottamisen vuoksi tarpeen. Saidnnokset perustuvat sateily-
turvallisuusdirektiivin 38 ja 39 artiklan vaatimuksiin. Vaatimukset ovat padosin jo nykyisessa sateilylainsaa-
dannossa eika niihin esitetd asiallisia muutoksia.

Tarkkailualuetta voi olla esimerkiksi sateilylahteiden sadilytyspaikan valiton ymparisto. Talléin voi olla tarpeen
asettaa alueelle ionisoivasta sateilystd varoittava sateilyvaaramerkki siten, ettd jatkuva oleskelu alueella ei ole
sallittua. Momentissa tarkoitettuihin erityisiin saantéihin voi kuulua tyodntekijoille annettavat ohjeet tydskente-
lysta tarkkailualueella, sateilylahteiden kaytosta seka lahteisiin liittyvasta sateilyvaarasta.

Saannokset annettaisiin sateilylain 91 §:n 3 momentin nojalla.
38 §. Altistusolosuhteiden tarkkailun tulosten Kirjaaminen

Pykaldssa ehdotetaan sdddettdvaksi ne asiat, jotka toiminnanharjoittajan olisi kirjattava altistusolosuhteiden
tarkkailun tuloksista. Toiminnanharjoittajan on kirjattava altistusolosuhteiden tarkkailun tulokset sellaisella
tarkkuudella, ettd niiden perusteella voidaan tarvittaessa maarittaa tyontekijan henkilokohtainen annos.

Kaytdnnossa tdma voi tarkoittaa sita, ettd esimerkiksi rontgenlaitteen osalta kirjataan ylos sateilyn kdyttoa kos-
kevat sdhkoiset parametrit (esimerkiksi rontgenlaitteen putkijannite, -virta ja kunkin tyontekijan altistumisai-
ka). Naita tietoja kdyttden voidaan tarvittaessa laskennallisesti maarittaa alueella oleskelleelle henkil6lle aiheu-
tunut annos, jos henkilokohtaista annosmittaria ei ole kaytettiavissa. Tahdn voi olla tarvetta, esimerkiksi, jos
henkilokohtainen annosmittari on vioittunut tai siitd ei muutoin voida maarittaa tyontekijan annosta. Henkilo-
kohtaisen annoksen maarittdmistarve laskennallisesti voi tulla kyseeseen myo6s esimerkiksi sateilyturvallisuus-
poikkeaman sattuessa.

Tyontekijoiden kontaminaatiomittausten tulokset olisi kirjattava myos siina tapauksessa, ettd kontaminaatiota
ei ole todettu.

Saannokset annettaisiin sateilylain 92 §:n 5 momentin nojalla.
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39 §. Valvonta-alueella tyéskentelevi ulkopuolinen tyéntekija

Valvonta-alueelle padsevaa ulkopuolista tyontekijaa koskevia vaatimuksia esitetddn tdsmennettiviksi toimin-
nanharjoittajan velvoitteiden osalta.

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd toiminnanharjoittajan olisi tehtdva tarvittavat toimenpi-
teet, jotta valvonta-alueella tyoskentelevan luokkaan A kuuluvan ulkopuolisen tyontekijan henkilokohtainen
annos voidaan madarittaa jokaisen tyoskentelyjakson jalkeen 2 momentissa tarkoitettua annoskirjausta varten.
Jos tyoskentelyjaksolla mitattua annosta ei olisi mahdollista saada henkilokohtaisesta annosmittarista heti tyos-
kentelyjakson jalkeen, olisi kyseinen annos madritettava altistusolosuhteiden tarkkailun avulla.

Ulkopuoliset tyontekijat voivat tyoskennelld lyhyita jaksoja eri toiminnanharjoittajilla. Taiman vuoksi esimerkik-
si suomalaiset tyontekijat tydoskennellessddan ulkomailla samoin kuin ulkomaalaiset tyontekijat tyoskennelles-
sdan Suomessa ulkopuolisina tydntekijoinad kuljettavat mukanaan niin sanottua sateilypassia. Suomessa sateily-
passi koostuu sateilyaltistuksen seuranta-asiakirjasta ja sdteilyyn perehtyneen tyoterveyslddkiarin antamasta
ladkarintodistuksesta. Sateilypassissa ilmoitetaan annosrekKisteriin Kirjatut annokset kuluvalta vuodelta ja nel-
jalta edeltavalta vuodelta, ja sithen toiminnanharjoittajat merkitsevat kunkin tydskentelyjakson aikana ulkopuo-
liselle tyontekijalle aiheutuneet annokset. Ulkopuolisen tyontekijdn siirtyessd uuden toiminnanharjoittajan sa-
teilytyohon, toiminnanharjoittaja saa sateilypassista tiedot tyontekijan kaikista aiemmista annoksista ja voi si-
ten varmistua, ettd tyontekijan annosrajat eivat ole viitearvoja suurempia tulevassa sateilytyodssa.

Kaikilla luokkaan A kuuluvilla tydntekij6illd on oltava henkilokohtainen annostarkkailu sateilylain 92 §:n 2 mo-
mentin mukaan. Sateilyturvallisuusdirektiivin 51 artiklan 3 kohdan h alakohdan mukaisesti luokkaan A kuulu-
van ulkopuolisen tydntekijan osalta on voitava kirjata jokaisen tydskentelyjakson jalkeen direktiivin liitteessa X
olevan B jakson 2 kohdassa tarkoitetut tiedot. Tama tieto on tarpeen, jotta ulkopuolisen tyontekijan annoksesta
ei tulisi sdddettya annosrajaa suurempi.

Jos ulkopuolisen tyodntekijan kayttdma henkilokohtainen annosmittari on sellainen, ettd siitd ei voida saada
tyoskentelyjakson aikana mitattua annosta heti tydskentelyjakson jalkeen, tulee tydskentelyjakson annos maa-
rittaa erillisella monitoroinnilla sateilypassiin merkitsemistd varten. Tyoskentelyjaksolla tarkoitetaan yhtédjak-
soista tyoskentelya toiminnanharjoittajan valvonta-alueella. Se voi kestda tapauksesta riippuen esimerkiksi pai-
van tai joitakin viikkoja.

Henkilokohtainen annosmittarin lukeminen tapahtuu yleensa kerran kuukaudessa, minka vuoksi siitd ei voida
saada lyhyen tyoskentelyjakson annoslukemia. Tdman vuoksi erityisesti lyhytaikaisissa tydskentelyjaksoissa on
tarpeen kayttaa henkilokohtaisen annosmittarin lisdksi erillistd monitorointia.

Lisaksi momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd tyontekijan annosta ei tarvitsisi erikseen maarittaa lyhyem-
malta jaksolta kuin mittausjaksolta, jos eri tyoskentelyjaksoilla aiheutuva yhteenlaskettu annos voi olla enintdaan
kuusi millisievertia kuukaudessa. S4dnnos on tarpeen sen vuoksi, ettd voidaan varmistua siitd, etta tyontekijalle
aiheutuva annos ei ole annosrajoja suurempi ottaen huomioon, ettd ulkopuolinen tyontekija voi tydskennella
saman kuukauden aikana useamman toiminnanharjoittajan valvonta-alueella. Sen sijaan, jos ulkopuolisen tyon-
tekijan tyoskentelyjakson pituus on yhden kuukauden mittausjaksoa pidempi ja aiheutuva annos voi olla enin-
taan kuusi millisievertia kuukaudessa, eri tydskentelyjaksoilla aiheutunut yhteenlaskettu annos voidaan maarit-
taa henkilokohtaisen annostarkkailun tuloksena kultakin mittausjaksolta.

Ulkopuoliselle tyontekijalle aiheutuvan annoksen maarittamisen velvoite tydskentelyjaksolta ei koske sellaista
henkilokohtaisen annostarkkailun piirissa olevaa sateilytyontekijad, joka tyoskentelee valvonta-alueella toisen
toiminnanharjoittajan turvallisuusluvan alaisessa sateilytyossa. Tallaista tyotd on esimerkiksi sateilylahteen
asennus-, korjaus- ja huoltotyo.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettdvaksi asioista, jotka valvonta-alueella tyoskentelevan ulkopuolisen
tyontekijan henkilokohtaisen annostarkkailun tuloksista toiminnanharjoittajan olisi kirjattava jokaisen tyosken-
telyjakson jalkeen. Sdannoksilld pantaisiin tdytantoon sateilyturvallisuusdirektiivin liitteessd X olevan B jakson
2 kohta.

Annosten Kirjaus tehdaian henkilokohtaisen annostarkkailun osalta Sateilyturvakeskuksen annosrekisteriin.
Epatasaisesti jakautuneen ja suuren sateilyaltistuksen tapauksessa myos tyontekijan silman mykion ja sormien
tai muiden ihoalueiden annokset arvioidaan tai maaritetdan tarpeen mukaan.

Annosmittauspalvelu ilmoittaa tarkkailujaksoittain tyontekijille aiheutuneet annokset toiminnanharjoittajalle ja
Sateilyturvakeskuksen annosrekKisteriin.

Jos ulkopuolinen tyontekija (esimerkiksi ulkomaalainen lyhyen jakson tyoskenteleva luokkaan A kuuluva satei-
lytyontekija) kayttda operatiivista mittaria tydskentelyjakson aikana, toiminnanharjoittaja kirjaa operatiivisen
annosmittarin lukemat tydskentelyjaksolta tyontekijan mukana kulkevaan sateilypassiin. Luokkaan A kuuluval-
la ulkopuolisella tyontekijalla on tillaisessa tilanteessa oltava operatiivisesta mittarista huolimatta myos henki-
l6kohtainen annosmittari, jolla tarkkailujakson aikana mitatut annokset kirjataan tarkkailujakson jilkeen niin
sanottuina virallisina annoksina tyontekijoiden annosrekisteriin.

Saannokset annettaisiin sateilylain 92 §:n 5 momentin nojalla.
40 §. Altistusolosuhteiden tarkkailun ja henkilokohtaisen annostarkkailun tulosten sailyttiminen
Pykaldssa saadettdisiin tulosten sailyttdmisesta.

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd altistusolosuhteiden tarkkailun tuloksia olisi sailytettava
vahintaan viiden vuoden ajan ja niin kauan kuin sdilytys on tarpeen sen varmistamiseksi, ettd toiminta on opti-
mointi- ja yksilonsuojaperiaatteen mukaista sekd toiminnan turvallisuuden ja tyomenetelmien kehittamista
varten. Myos sateilypassiin annokset ilmoitetaan viiden vuoden ajanjaksolta. Altistusolosuhteiden tarkkailun
tulosten sailyttdmisestd vastaa toiminnanharjoittaja, silla niita tietoja ei sailytetd Sateilyturvakeskuksen yllapi-
tamassa tyontekijoiden annosrekisterissa.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd tyontekijan henkilokohtaisen annostarkkailun tulokset
olisi sadilytettdava tyontekijan koko tydssdoloajalta niin kauan, kuin tydntekiji on toiminnanharjoittajan tai tyon-
antajan palveluksessa. Samoin olisi sailytettdva tyontekijan henkilokohtaisen annoksen maarittimisen kannalta
olennaiset tiedot, kuten kilpirauhas- ja ihokontaminaatiomittausten tulokset. Jos toiminnanharjoittajalla ei ole
kaytossa sahkoistd yhteytta Sateilyturvakeskuksen yllapitdmadn tyontekijoiden annosrekisteriin, hdnen on
muulla tavoin huolehdittava annostarkkailun tulosten sailyttamisesta.

Vaatimukset koskisivat sekd omaa etta ulkopuolista tyontekijaa.

Pykalan 3 momentissa olisi informatiivinen toteamus siitd, ettd henkilGtietojen suojaan sovellettaisiin, mita siita
erikseen sdadetaan.

Saannokset annettaisiin sateilylain 31 §:n 3 momentin ja 92 §:n 5 momentin nojalla.
41 §. Suojelu raskauden ja imetyksen aikana

Sateilylain 100 §:n mukaan, kun raskaana oleva tyontekija on ilmoittanut olevansa raskaana tai imettavansa
lasta, on sikiotd ja imetettavaa lasta suojeltava samalla tavoin kuin vdeston yksilda.
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Pykilan 1 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd raskaana olevan tyontekijan tyo olisi jarjestettdava niin,
ettd sikion ekvivalenttiannos on niin pieni kuin se kdytannoéllisin toimenpitein on mahdollista eika se ole suu-
rempi kuin yksi millisievert raskausaikana sen jdlkeen, kun tyontekija on ilmoittanut raskaudestaan toiminnan-
harjoittajalle tai ulkopuolisen tyontekijan tapauksessa tyonantajalle. Toiminnanharjoittajan ja tyénantajan on
ratkaistava, edellyttadko raskaus, tyontekijan ilmoitettua siitd, tyotehtavien uudelleen jarjestelyd. Ratkaisuun
vaikuttavat sateilyaltistuksen seurannan tulokset ja tyohon liittyva sateilyturvallisuuspoikkeaman mahdolli-
suus. Tyontekija ei voisi toimia raskauden aikana ainakaan luokan A tydntekijand. Raskaana olevan tyontekijan
tyo olisi lisdksi jarjestettdva niin, ettd sikion ekvivalenttiannos on niin pieni kuin kdytannoéllisin toimenpitein on
mahdollista. Tarvittaessa raskaana oleva tyontekija voidaan sikion suojelemiseksi siirtda raskauden ajaksi tie-
tyin edellytyksin muihin tehtdviin. Tyoturvallisuuslain 11 §:n mukaan erityistd vaaraa aiheuttavassa tyossa
tyonantajan on pyrittdva siirtdmaan raskaana oleva tyontekija raskauden ajaksi tille sopiviin tehtaviin, jos ras-
kaana olevalle tyontekijalle tai sikiolle vaaraa aiheuttavaa vaaratekijaa ei voida poistaa.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sadadettaviaksi, ettd lasta imettdvalla tyontekijalla ei saisi teettda tyotd, johon
liittyy merkittdava radionuklidien saannin tai kehon kontaminaation riski. Kdytannossa tdma tarkoittaa sellaisilla
avoldhteilla tyoskentelyd, josta voisi joutua radioaktiivisuutta rintamaitoon. Sdannds olisi sateilyturvallisuusdi-
rektiivin 10 artiklan 2 kohdan mukainen.

Sikiotd ja imetettavaa lasta olisi sateilylain 100 §:n mukaan suojeltava kuten vaeston yksilod ja 1 momentin mu-
kaan lapsen annoksen olisi oltava niin pieni kuin se kaytdannoéllisin keinoin on mahdollista, eikad se saisi olla
1 millisievertid suurempi.

Saannokset annettaisiin sateilylain 100 §:n 3 momentin nojalla.
42 §. Tyontekijoiden annosrekisteriin talletettavat tiedot
Pykaldssa saddettdisiin annosrekisteriin talletettavista tiedoista sen lisaksi, mita sateilylain 20 §:ssd sdadetdan.

Pykildn 1 momentin 1 kohdassa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd tyontekijoiden annosrekisteriin talletettaisiin
tyontekijan, sateilyvaaratyontekijan ja sateilyvaara-avustajan etunimi, sukunimi, henkilétunnus, sukupuoli ja
kansalaisuus sekd henkilokohtaisen annostarkkailun alkamis- ja paattymispdiva. Sdannos on sateilyturvalli-
suusdirektiivin liitteen X mukainen. Pykaldn 1 momentin 2 kohdassa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd annosrekis-
teriin talletettaisiin toiminnanharjoittajasta ja ulkopuolisen tyontekijan tyonantajasta toiminnanharjoittajan ja
tyonantajan nimi, osoite ja yksilollinen tunniste seka tyonantajan yhteyshenkilon nimi.

Pykildn 1 momentin 3 kohdassa ehdotetaan sdddettiavaksi, ettd annosrekisteriin talletettaisiin tieto sateilytoi-
minnasta ja altistuksen laadusta seka sateilytyontekijan luokasta.

Pykalan 1 momentin 4 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd annosrekisteriin talletettaisiin henkilokohtaisen
annostarkkailun tuloksista mittausjakson ajankohta ja mittauksen tai annosmaarityksen tulos seka sisdisen al-
tistuksen osalta annoksen maarittdmiseen kaytetyt tiedot. Viimeksi mainittuja tietoja olisivat nuklidi ja aktiivi-
suus seka radonin osalta aktiivisuuspitoisuus, tydtunnit ja tasapainotekija.

Pykdlan 1 momentin 5 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd annosrekisteriin talletettaisiin sateilyturvalli-
suuspoikkeamista altistusolosuhteita ja suoritettuja toimenpiteitd koskevat selvitykset. Tiedot altistusolosuh-
teista ovat tarpeen, jotta voidaan varmistua siitd, ettd henkilokohtaisen annostarkkailun mittauksella on saatu
riittdvat tiedot ja toisaalta, ettd voidaan arvioida muun kuin henkil6kohtaisessa annostarkkailussa olevan tyon-
tekijan annosta. Esimerkiksi rontgensateilyn kdytossd henkilokohtainen annostarkkailu tehddan vartaloon kiin-
nitettavalld annosmittarilla, mutta altistusolosuhdetietojen perusteella voidaan tarvittaessa arvioida myds sor-
miannoksia tai silmdn mykién annosta. Avolahteitd kdytettdessa voidaan muun muassa kontaminaatiomittauk-
sin saada tietoa altistusolosuhteista sateilyturvallisuuspoikkeamassa.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, ettd tyontekijan henkilokohtainen sateilyannos talletettaisiin,
jos se on madritetty. Talletettavat tiedot olisivat efektiivinen annos millisieverteind, epayhtendisesti jakaantu-
neen sateilyn tapauksessa eri kehonosien ekvivalenttiannokset millisieverteind ja radionuklidien saannin tapa-
uksessa efektiivisen annoksen kertyma millisieverteind. Esimerkiksi sisdisessad altistuksessa annos jakautuu
yleensa epayhtendisesti.

Suomessa toimiville toiminnanharjoittajille ja tyonantajille annetaan katseluoikeus Sateilyturvakeskuksen ylla-
pitdmaan tyontekijoiden annosrekisteriin. Katseluoikeuden saamiseksi toiminnanharjoittaja seka ulkopuolisen
tyontekijan tyonantaja ilmoittavat Sateilyturvakeskukselle palveluksessaan olevat tyontekijat, jotta katseluoike-
us voidaan antaa kyseisten tyontekijoiden annostietoihin. Hyvaksytyt sadteilyyn perehtyneet tyoterveyslaakarit
paasevat myos katselemaan annostietoja tydntekijoiden annosrekisteristd niiden tyontekijoiden osalta, jotka
tulevat terveydentilan seurantaa varten kyseisen ladkarin vastaanotolle.

Ulkomailla tydskenteleville tyontekijoille annostiedot annetaan sateilyaltistuksen seuranta-asiakirjalla, joka on
ote annosrekKisteristd. Asiakirjassa esitetddn sateilyturvallisuusdirektiivin edellyttdmat tiedot tyontekijan ai-
emmista annoksista, jotka tydntekija toimittaa ulkomaiselle tydnantajalle ennen sateilytyon aloittamista kysei-
sen tyOnantajan palveluksessa.

Henkilokohtaisessa annostarkkailussa maaritetaan niin sanotut syva- ja pinta-annokset, jotka ovat efektiivisen
annoksen ja ekvivalenttiannoksen riittdvan tarkkoja likiarvoja. Kasien ja jalkojen ekvivalenttiannoksiksi ja iho-
annokseksi ilmoitetaan suurin pinta-annos 1 cm?:n suuruiselta alueelta. Jos kyseessi on beetasiteily, ilmoitettua
annosta verrataan elimelle sdddetyn ekvivalenttiannoksen annosrajaan, mutta efektiivisen annoksen laskemi-
sessa kaytetaan koko ihon pinta-alaa.

Saannokset annettaisiin sateilylain 20 §:n 4 momentin nojalla.
43 §. Seuranta-asiakirjaa koskevat vaatimukset

Pykidldn 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd Sateilyturvakeskus antaisi ulkopuoliselle tydntekijille
taman pyynnosta tyontekijoiden annosrekisteristd ulkomailla tehtdavaa sateilytyota varten henkilokohtaisesta
sateilyaltistuksesta asiakirjan (seuranta-asiakirjan). Seuranta-asiakirjaan merkittavista tiedoista saadettaisiin 1
momentin 1-4 kohdassa.

Pykilan 2 momentissa ehdotetaan sidadettaviksi, ettd Sateilyturvakeskus ei ilman hyvaksyttivaa perustetta
antaisi tyontekijalle uutta seuranta-asiakirjaa ennen kuin aiemmin annettu asiakirja on palautettu. Talla varmis-
tetaan se, ettd annostiedot saadaan pidettya ajan tasalla tyontekijéiden annosrekisterissa ja kaikki tyontekijan
annokset tulevat kirjatuksi uuteen seuranta-asiakirjaan. Sddnnoksella taytdntdonpannaan sateilyturvallisuusdi-
rektiivin X liitteen c kohdan 3 alakohdan vaatimus.

Saannokset annettaisiin sateilylain 21 §:n 4 momentin nojalla.

8. luku. Henkilon kuvantamisesta aiheutuva muu kuin ladaketieteellinen altistus
44 §. Tietojen antaminen ja suostumuksen pyytaminen

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sadadettaviaksi, ettd sateilylain 124 §:n 1 momentissa tarkoitetut tiedot, jotka
ovat kuvantamisen aiheuttama sateilyaltistus ja mahdolliset terveyshaitat, olisi annettava ennen suostumuksen
pyytamistd. Tietojen saaminen ennen suostumista koskevaa paatoksen tekoa on sateilyturvallisuusdirektiivin
vaatimus.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, etta tietojen antamisesta ja suostumuksen pyytdamisesta vas-
taisi lahettava laakari tai hammaslaakari, jos kuvantaminen on osa lddkarin tai hammasladkarin suorittamaa
terveystarkastusta tai terveydentilan arviointia. Terveydenhuollon laitteella tehtdvaa kuvantamista edellyttava
oikeushenkil6 tai viranomainen vastaisi tietojen antamisesta ja suostumuksen pyytdmisestd. Kuvantamista edel-
lyttdvan oikeushenkilon tai viranomaisen ja kuvantamisesta vastaavan toiminnanharjoittajan valilla voitaisiin
tehda kaytannon jarjestelyja tietojen antamiseksi ja suostumuksen pyytamiseksi. Lihetemenettely vastaisi 1aa-
ketieteellisen altistuksen edellyttimad menettelyd, jossa tietojen antamisesta vastaa ldhettava ladkari. Kuvan-
tamista edellyttava oikeushenkilé kuten esimerkiksi vakuutusyhtié tai viranomainen kuten esimerkiksi maa-
hanmuuttoviranomainen vastaisivat tietojen antamisesta ja suostumuksen pyytdmisestd. Maahanmuuttajien
kuvantamisen osalta tdma on ollut toimiva kaytanto jo nykyisin. Kaytannon jarjestelyilla tarkoitetaan esimer-
kiksi sopimusta, jolla vakuutusyhti6é valtuuttaa kayttdmansa sopimusladkarin antamaan tietoja ennen suostu-
muksen pyytamista.

Pykalan 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd ladkarin lahetteelld tehtdvaan kuvantamiseen hakeutumi-
nen tietojen saamisen jalkeen voitaisiin katsoa suostumukseksi. Lahetteen saatuaan henkilén on itse hakeudut-
tava terveydenhuollon toimipaikkaan, jossa kuvantaminen voidaan suorittaa. Taman katsotaan osoittavan, etta
henkil6 suostuu kuvantamiseen.

Pykalan 4 momentissa ehdotetaan saddettaviksi, ettd muulla kuin terveydenhuollon laitteella tehtavassa kuvan-
tamisessa suostumukseksi voitaisiin katsoa henkilon osallistuminen kuvaukseen sateilylain 124 §:n 1 momen-
tissa tarkoitetut tiedot saatuaan. Muulla kuin terveydenhuollon laitteella tehtdavaa kuvantamista voisi olla esi-
merkiksi lentokentalla tehtdava ihmiskehon kuvantaminen. Suomessa koekiytossa olleen kuvantamislaitteen
osalta edellytettiin, ettd henkil6 voi tietoja saatuaan valita, meneekd hdn kuvantamislaitteeseen vai valitseeko
han perinteisen menettelyn, johon voi liittya vaatteiden paalta tehtava tunnustelu. Suostumukseksi katsottiin
henkilon vapaaehtoinen osallistuminen kuvantamiseen.

Saannokset annettaisiin sateilylain 124 §:n 4 momentin nojalla. Sadnnoksilla pantaisiin taytantoon sateilyturval-
lisuusdirektiivin 22 artiklan 4 kohdan e alakohta.

9. luku. Sateilyvaaratilanteet
45 §. Vertailutason asettaminen viaestolle

Pykdldn 1 momentissa sdddettdisiin vdeston vertailutasojen hyvaksyttavistd arvoista. Pykdldn 1 momentissa
ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilyvaaratilanteesta aiheutuvan altistuksen vertailutaso vaestolle olisi efektii-
visend annoksena vahintddn 20 ja enintdan 100 millisievertia vuodessa. Mahdolliset arvot vaeston vertailutasol-
le maaritellaan sateilyturvallisuusdirektiivin liitteen I mukaisesti. Sateilyturvakeskus asettaa vertailutason sa-
teilylain 132 §:n nojalla.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd sateilyvaaratilanteen aikana vertailutaso voitaisiin asettaa
1 momentissa sdadettyd pienemmaksi kyseisen tilanteen ajaksi, jos se on tilanteen vakavuus ja laajuus huomi-
oon ottaen perusteltua. Vertailutaso ei saisi olla pienempi kuin 20 millisievertid, jos sen saavuttaminen vaatisi
kohtuuttoman laajoja tai kalliita toimia. Vertailutason laskeminen tulisi kyseeseen erityisesti pitkdkestoisissa
tilanteissa, joissa ensivaiheen toimien jilkeen vaeston altistus olisi selkedsti pienempi, mutta yha normaalia
korkeampi. Vertailutason laskeminen jo sateilyvaaratilanteen aikana mahdollistaa myds vertailutasojen tasai-
semman siirtyman kohti sateilyvaaratilanteen jilkeistd tilannetta, jolloin vdestén altistuksen tavoitteet ovat
selkedsti alle 20 millisievertia.

Pykilan 3 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilyvaaratilanteen aikana vdeston vertailutasoa olisi
pienennettava niin pian kuin se tilanteen kannalta on mahdollista. Tdima perustuu optimointiperiaatteeseen,
josta sdddetddn sateilylain 6 §:ssd, jonka mukaan suojelutoimissa sateilyaltistus on pidettdva niin vahaisena
kuin se kdytdnnoéllisin toimenpitein on mahdollista.
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Saannokset annettaisiin sateilylain 132 §:n 3 momentin nojalla.
46 §. Vertailutasot siteilyvaaratyontekijoille ja -avustajille

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, etta sateilyvaaratilanteesta aiheutuvan altistuksen vertailuta-
so sateilyvaaratyontekijoille ja -avustajille olisi efektiivisend annoksena 100 millisievertia vuodessa. Sateilylain
134 §:n 2 momentin mukaan ensisijainen tavoite sateilyvaaratyontekijoiden ja sateilyvaara-avustajien suojelus-
sa on pitaa heille aiheutuvat annokset sateilytyontekijoiden vuosiannosrajan (20 millisievertia) alapuolella. Tas-
sd momentissa maariteltya vertailutasoa sovellettaisiin silloin, kun tilanteessa vaadittavia toimia ei voitaisi to-
teuttaa ilman 20 millisievertid suurempia annoksia. Sateilyvaaratyontekijoille ja -avustajille voidaan tarpeen
vaatiessa hyvaksya sateilytyontekijoitd suurempi sateilyannos, koska on erittdin epatodennikdista, ettd he jou-
tuisivat sateilyvaaratilanteeseen useammin kuin kerran. Sateilytyontekijit sen sijaan altistuvat sateilylle useina
vuosina. Lisdksi sateilyvaaratyontekijoiden ja -avustajien toimet auttavat vdeston turvaamisessa ja altistuksen
vdahentdmisessa, jonka takia altistus on hyvaksyttavaa.

Pykilan 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, etta tilanteessa, jossa on kyse henkea pelastavista toimista,
vakavien sateilyn aiheuttamien terveysvaikutusten estdmisestd tai onnettomuuden pahenemisen estimisestd,
sateilyvaaratyontekijoiden ja -avustajien vertailutaso olisi 500 millisievertia efektiivisend annoksena vuodessa.
Vakavien seurausten estdmiseksi ovat 1 momentissa madariteltya tasoa suuremmat annokset hyvaksyttavia. Esi-
tetty 500 millisievertin taso on viela selvasti alle valittomien terveysvaikutusten tason, joka on noin 1 000 mil-
lisievertista ylospain.

Saannokset annettaisiin sateilylain 132 §:n 3 momentin nojalla.
47 §. Vertailutasojen kidyttiminen varautumisessa

Pykidlan 1 momentissa ehdotetaan sdadettiaviksi, ettd toiminnanharjoittajan ja viranomaisten olisi valmius-
suunnittelussaan sateilyvaaratilanteiden varalle varauduttava sellaisten vastuullaan olevien suojelutoimien
toteuttamiseen, joilla vdeston annos voidaan pitad sateilyvaaratilannetta koskevaa vertailutasoa pienempana.
Varautumisessa vdeston vertailutaso toimii tavoitteena, jonka saavuttaminen sateilyvaaratilanteissa olisi suun-
nittelun perustana.

Pykidldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettidvaksi, ettd toiminnanharjoittajan ja viranomaisten olisi valmius-
suunnittelussaan varauduttava vastuullaan olevien siteilyvaaratyontekijoiden ja -avustajien sateilysuojeluun,
jolla heidan annoksensa voidaan pitaa sateilyvaaratilannetta koskevaa vertailutasoa pienempana. Tdma vertai-
lutaso asettaisi tavoitteen, jonka perusteella suunniteltaisiin sateilyvaaratyontekijoiden ja -avustajien sateily-
suojelu heidan tehdessdan suojelu- ja pelastustoimia.

Saannokset annettaisiin sateilylain 132 §:n 3 momentin nojalla.
48 §. Vertailutasojen kdyttiminen siteilyvaaratilanteessa

Pykildn 1 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd sateilyvaaratilanteessa suojelutoimet olisi pyrittava to-
teuttamaan siten, ettd sateilyaltistuksesta aiheutuva annos pysyy sateilyvaaratilannetta koskevaa vertailutasoa
pienempdna ottaen huomioon kaikki altistusreitit. Sateilyvaaratilanteessa vertailutasot toimivat suojelutoimien
tavoitteena ja onnistumisen vertailukohtana.

Pykaldan 2 momentissa ehdotetaan saadettdvaksi, ettd vertailutasoa suuremmat annokset olisivat kuitenkin hy-
vaksyttavij, jos tilanne on laajuutensa tai vakavuutensa kannalta sellainen, jossa annoksen pysymista vertailu-
tasoa pienempdna ei voida varmistaa suojelutoimilla, tai se edellyttiisi sellaisia toimia, jotka aiheuttaisivat saa-
vutettavaan hyotyyn nahden suhteettoman suuria haittoja.
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Ensimmainen tavoite sdteilyvaaratilanteiden suojelutoimille on pitda henkildiden altistus pienempana kuin ver-
tailutasot, mutta tdma ei valttamatta kaikissa tilanteissa ole mahdollista tai se voisi vaatia suojelutoimia, jotka
olisivat hy6tyynsa nahden kohtuuttoman laajoja tai jopa haitallisia. Esimerkiksi evakuointiin liittyy merkittavia
riskeja itse evakuointitapahtuman aikana (muun muassa liikenneonnettomuudet ja sairaaloiden potilaiden siir-
tdmiset) sekd evakuoituihin henkil6ihin kohdistuvia psykologisia, sosiaalisia ja taloudellisia haittoja, jotka eivit
valttamatta ole perusteltuja, jos altistuksesta aiheutuva arvioitava annos on vain vahadisessa maarin vertailuta-
soa suurempi ja jos evakuoinnilla ei valtettdisi merkittdvid annoksia. Tdman takia suojelutoimista paatettdessa
on arvioitava sateilysuojelundakoékohtien lisdksi myds muut vaikutukset, jotka suojelutoimista seuraavat, jolloin
voi olla perusteltua hyviksya vertailutasoja suurempi sateilyaltistus.

Saannokset annettaisiin sateilylain 132 §:n 3 momentin nojalla.

10. luku. Vallitsevat altistustilanteet
49 §. Kansallinen toimintasuunnitelma vallitsevien altistustilanteiden tunnistamiseksi

Pykala perustuu sateilyturvallisuusdirektiivin liitteessd 17 esitettyihin yksityiskohtaisiin vaatimuksiin koskien
erityyppisia tilanteita, jotka tulee huomioida vallitsevien altistustilanteiden tunnistamisessa.

Pykaldan 1 momentissa ehdotetaan saadettdvaksi sateilylain 142 §:ssa tarkoitetussa kansallisessa toimintasuun-
nitelmassa huomioonotettavista sateilyaltistusta mahdollisesti aiheuttavista toiminnoista ja tilanteista. Momen-
tin 1 kohdassa tarkoitettu paattynyt toiminto on esimerkiksi radioaktiivisten aineiden kaytté ennen kuin satei-
lysuojauslaki (174/1957) tuli voimaan. Talla hetkelld ei ole tiedossa téllaisia kohteita Suomessa, mutta ei ole
poissuljettavissa mahdollisuutta, ettd sellaisia voitaisiin 10ytaa. Kyseessa voisi olla myos esimerkiksi ennen sa-
teilylain (592/1991) voimaantuloa, 1.1.1992, toimintansa lopettaneen kaivoksen luonnon radioaktiivisia aineita
sisaltava jatealue.

Momentin 2 kohdassa tarkoitettuja tilanteita olisivat esimerkiksi sateilyvaaratilanteen jalkeiset ei-akuutit puh-
distustyot, jotka voivat kestaa pitkiakin aikoja.

Momentin 3 kohdassa tarkoitettu tilanne voi olla esimerkiksi vaurioituneen orvon lahteen aiheuttama ymparis-
ton saastuminen silloin, kun sen kisittely ei ole osa sateilylain 86 §:ssa tarkoitettua turvallisuuslupaa edellytta-
vaa toimintaa.

Momentin 4 kohdassa tarkoitettu tilanne voi esimerkiksi liittya alueeseen, jonka maa- tai kallioperassa on luon-
nostaan sellaisia maaria luonnon radioaktiivisia aineita, ettd ne aiheuttavat alueella oleskeleville normaalia
taustasateilyd suuremman altistuksen. Luonnonsateilylle altistavia tilanteita, joista sdddetddn erikseen sateily-
lain 18 luvussa, koskevat jo erikseen kattavat ilmoitus- ja selvitysvelvollisuudet, joten ne on rajattu pois tasta
tunnistamista koskevasta velvollisuudesta. Tallaisia tilanteita ovat erityisesti tyopaikkojen ja asuntojen radon,
rakennusmateriaalien ja talousveden radioaktiivisuus seka ilma-aluksen miehiston altistus avaruussateilylle.

Momentin 5 kohdassa tarkoitettuja kuluttajan kayttoon tarkoitettuja tuotteita ovat kulutustavarat, jotka ovat
kontaminoituneet tahattomasti jonkin edelld tdssd momentissa mainitun tilanteen seurauksena. Direktiivin
saannosten mukaisesti tuotteista on rajattu pois elintarvikkeet, eldinten rehut, rakennusmateriaalit ja talousve-
si. Radioaktiivisten aineiden tietoisesta sekoittamisesta kuluttajan kdyttéon tarkoitettuihin tuotteisiin sdddetdaan
sateilylain 68 ja 69 §:ssa erikseen sekd rakennusmateriaaleista (‘rakennustuotteet’) ja talousvedestd 18 luvussa.

Toimia vallitsevien altistustilanteiden tunnistamiseksi voivat olla esimerkiksi kampanjamuotoiset erillisselvi-
tykset tietyn tyyppisistd erityiskohteista kuten esimerkiksi vanhoja kaivosjatealueita koskien sekd mekanismien
luonti mahdollisten vallitsevien altistustilanteiden tunnistamiseksi muun valvonnan esimerkiksi ymparistén
valvonnan ja sateilytoimintojen valvonnan yhteydessa.
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Kun vallitseva altistustilanne on tunnistettu, sitd hallinnoidaan sateilylain 17 luvussa sdadetyin menettelyin.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd kansallisessa toimintasuunnitelmassa olisi esitettava me-
nettelyt ja vastuutahot 1 momentissa tarkoitettujen tilanteiden tunnistamiseksi.

Saannokset annettaisiin sateilylain 142 §:n 2 momentin nojalla.
50 §. Suunnitelma toimenpiteisti vallitsevassa altistustilanteessa

Sateilyturvallisuusdirektiivissa sdddetysta toimien oikeasta suhteesta riskiin ja suojelutoimien tehokkuuteen ei
ole tarpeen tassa kohtaa erikseen sdataa, koska riskien huomioimisesta viranomaisvalvonnassa sdddetdan satei-
lylain 11 §:ssa.

Pykilan 1 momentissa saddettdisiin siitd, mitd sateilylain 139 §:n 3 momentissa tarkoitetussa suunnitelmassa
olisi esitettava. Saannos perustuu sateilyturvallisuusdirektiivin 101 artiklan vastaaviin yksityiskohtaisiin vaati-
muksiin.

Pykilan 1 momentin 1 kohdassa ehdotetaan sdadettdavaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettdva suunnitelman
tavoitteet. Yleensa primaari tavoite on sateilyaltistuksen pienentdminen, jolloin se voidaan ilmaista annoksena.
Tilanteen mukaan tavoitteena voi olla esimerkiksi tietyn vaesto- tai tyontekijaryvhman keskimaaraisen annoksen
pienentdminen tiettya arvoa pienemmaksi tai se voi olla esimerkiksi, ettd kenenkadn annos ei ole tiettyad arvoa
suurempi. Tavoitteena voi myos olla se, ettd jokin aiemmin asetettu rajoite esimerkiksi kulku- tai oleskeluaika-
rajoite voidaan poistaa.

Momentin 2 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettdva alueet ja ihmisryhmat, joi-
hin vallitseva altistustilanne vaikuttaa.

Momentin 3 kohdassa ehdotetaan saiadettavaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettdva sovellettavat sateilylain
140 §:ssa tarkoitetut viitearvot. Viitearvoista ja niiden kdytosta sdddetaan sateilylain 140 §:n 4 momentin nojal-
la annettavalla sosiaali- ja terveysministerion asetuksella ionisoivasta sateilysta.

Momentin 4 kohdassa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettdva valitut suojelutoimet, joi-
den toteutustapa, laajuus ja kesto on optimoitu. Tarkoituksena on, ettd suojelutoimet ovat optimoituja siten, etta
altistus on mahdollisimman vahdinen my®os silloin, kun altistuksesta aiheutuva annos on viitearvoa pienempi.
Viitearvoa pienempi annos ei sellaisenaan tarkoita, etta suojelu on optimoitu.

Momentin 5 kohdassa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettdva toimet sateilyaltistuksen
hallintaa koskevien neuvojen antamiseksi yksilolle ja alueellisesti. Neuvot voivat koskea esimerkiksi tietyn alu-
een kayton rajoittamista, suosituksia maataloudelle ja elintarviketeollisuudelle, joiden avulla elintarvikkeiden
kaytosta aiheutuvaa altistusta voidaan vahentad seka yleisid suosituksia tiettyjen elintarvikkeiden ja talousve-
den kaytolle.

Momentin 6 kohdassa ehdotetaan saddettavaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettava toimet ohjeiden ja tietojen
antamiseksi altistuneelle vaestolle mahdollisista terveyshaitoista ja kaytettdavissd olevista keinoista heididn
oman altistuksensa pienentdmiseksi ja seuraamiseksi. Vaeston oma kayttaytyminen ja itse tehtdvat toimet voi-
vat hyvin merkittavasti vaikuttaa yksilon altistuksen suuruuteen. Sen vuoksi on tarkeaa, etta altistuville henki-
l6ille jaetaan kattavasti tietoa siitd, miten he voivat itse rajoittaa altistustaan. Toimet voivat koskea esimerkiksi
asunnon sisatilojen, irtaimiston, tavaroiden ja vaatteiden puhdistamista, oleskeluajan rajoittamista tietyissa
paikoissa ja luonnosta saatavien tuotteiden kuten sienten ja kalojen kaytt6a elintarvikkeina.
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Momentin 7 kohdassa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd suunnitelmassa olisi esitettava toimenpiteiden vastuuta-
hot sekd menettelyt keskindiselle koordinaatiolle. Sdédnnoksen tavoitteena on, ettd kaikki toteutettavaksi valitut
suojelutoimet toimeenpannaan kattavasti, mutta ilman paallekkaisyyksia. Tilanteen mukaan toimeenpanon vas-
tuutahoja voisivat olla osaltaan esimerkiksi aluevalvontavirastot, Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukset,
kunnat, kunnan terveydensuojeluviranomaiset, Elintarviketurvallisuusvirasto ja Sateilyturvakeskus. Suunnitel-
malla ei voitaisi perustaa tehtavia tai toimivaltuuksia eri viranomaisille, vaan ne perustuisivat lain sdannoksiin.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd suunnitelmassa olisi myds esitettdva toimet ohjeiden ja
tietojen antamiseksi tarkoituksenmukaisista aktiivisuuspitoisuuksien ja sateilyaltistuksen seurantamenetelmis-
ta ja suojelutoimista, jos altistustilanteeseen liittyy luonnon radioaktiivisia aineita, joita ei valvota osana turval-
lisuuslupaa edellyttdvaa toimintaa. Tarkoitettuja tilanteita voivat olla esimerkiksi, jos elinympariston maa- tai
kallioperass3, tai jo rakennetussa ymparistossa kaytetyissd materiaaleissa, havaitaan poikkeuksellisen suuria
maaria luonnon radioaktiivisia aineita, joista aiheutuva altistus edellyttia seurantaa ja suojelutoimia. Sdannok-
set perustuvat sateilyturvallisuusdirektiivin 102 artiklaan.

Vaikuttamismahdollisuuksien varaamisesta sddadetidan hallintolain 41 §:ssa.
Saannokset annettaisiin sateilylain 139 §:n 5 momentin nojalla.
51 §. Suunnitelman toimeenpano ja tarkistaminen

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd edella 50 §:ssa tarkoitetun suunnitelman toimeenpanosta
vastuullisten tahojen olisi vastuualueidensa osalta: 1) sddnnoéllisesti arvioitava kaytettdavissa olevia suojelutoi-
mia tavoitteiden saavuttamiseksi ja arvioitava suunniteltujen ja toteutettujen toimien tehokkuutta; 2) arvioitava
suunnitelman toteuttamisesta seurannut tydntekijoiden ja vaeston sateilyannosten jakauma yhteistyossa Satei-
lyturvakeskuksen kanssa sekd 3) harkittava mahdollisia lisdtoimia suojelun optimoimiseksi ja mahdollisten
viitearvoja suurempien sateilyaltistusten pienentdmiseksi. S4dnnds suunnitelman toimeenpanon seurannasta
annettaisiin sateilyturvallisuusdirektiivin 102 artiklan vastaavien sddnndsten mukaisesti.

Toimeenpanosta vastuulliset tahot maariteltaisiin sateilylain 139 §:n 3 momentissa tarkoitetussa suunnitelmas-
sa. Suunnitelmasta sdddetdan myos taman asetuksen 50 §:ssa.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto seuraisi 1
momentissa tarkoitettua toimeenpanoa ja tarvittaessa tarkistaisi suunnitelman. Suunnitelma olisi tarpeen tar-
kistaa esimerkiksi, jos osoittautuu, ettd asettuja tavoitteita ei saavuteta.

On tarkoituksenmukaista, ettd suunnitelman laatijana ja valvojana Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavi-
rasto seuraisi toimeenpanon kokemuksia ja paattaisi tarvittaessa suunnitelman tarkistamisesta.

Saannokset annettaisiin sateilylain 139 §:n 5 momentin nojalla.

11. luku. Luonnonsateily.
Saannokset annettaisiin sateilylain 160 §:n 1 momentin nojalla.
52 §. Sateilyaltistuksen selvittimista edellyttavit maa-, Kivi- tai muihin aineksiin liittyvit toiminnat

Pykaldssa ehdotetaan saadettdvaksi sateilylain 151 §:ssd tarkoitetuista toiminnoista, joissa luonnonsateilysta
aiheutuva sateilyaltistus voisi olla viitearvoa suurempi. Luettelo ei ole tyhjentdva ja se perustuu sateilyturvalli-
suusdirektiivin liitteen VI vastaavasisaltoiseen luetteloon.
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53 §. Sateilyaltistuksen selvittimista edellyttivat rakennustuotteet

Pykaladssa saddettaisiin sateilylain 153 §:ssa tarkoitetuista rakennustuotteista, joissa luonnonsateilystad aiheutu-
va sateilyaltistus voi olla viitearvoa suurempi. Luettelo ei ole tyhjentava.

Momentin 1 kohdassa tarkoitetaan erityisesti rakennuksen betonirakenteita. Silloin kun rakenteiden massasta
suurin osa on samaa materiaalia (esimerkiksi betonielementeistd rakennettu kerrostalo), kyseisesta materiaa-
lista aiheutuva sateilyaltistus voi olla viitearvoa suurempi, vaikka luonnon radioaktiivisten aineiden maarat
siina eivat ole kovin paljoa tavanomaista suurempia. Siten selvittdmistarve perustuu siihen, ettd rakennustuot-
teen kdyttomaara rakennuksessa on hyvin suuri.

Momentin 2 kohdassa tarkoitetut rakennustuotteet ovat sellaisesta raaka-aineesta, joiden tiedetdan usein sisal-
tavan tavanomaisia suurempia maaria luonnon radioaktiivisia aineita. Talléin rakennustuotteesta aiheutuva
sateilyaltistus voi olla viitearvoa suurempi, vaikka kayttomaarat olisivat 1 kohdassa tarkoitettuja rakennustuot-
teita vahaisempia.

Momentin 3 kohdassa tarkoitetut rakennustuotteet on tarpeen selvittda, koska erilaisissa tuhkissa seka luonnon
raaka-aineita hyddyntavilta teollisuuden aloilta syntyviin vili-, tai sivutuotteisiin seka jatteisiin voi keradntya
luonnon radioaktiivisia aineita.

54 §. Kansallinen toimintasuunnitelma radonista aiheutuvien riskien ehkaisemiseksi

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, etta sateilylain 159 §:ssa tarkoitetussa kansallisessa toiminta-
suunnitelmassa kasiteltdisiin riskeja, jotka johtuvat maa- ja kallioperastd, rakennustuotteista ja talousvedesta
vapautuvasta radonista aiheutuvasta altistuksesta asunnoissa, muissa oleskelutiloissa ja tyopaikoilla.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd toimintasuunnitelman tarkemmasta sisallosta saddettai-
siin liitteessa 6. Liitteessa 6 esitetyt asiat perustuvat sateilyturvallisuusdirektiivin liitteessa XVIII tarkoitetuista-
vastaavasisaltoisiin vaatimuksiin, jotka koskevat toimintasuunnitelman sisaltéa.

Pykaldan 3 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, ettd toimintasuunnitelma pdivitettdisiin viiden vuoden valein.
Sateilyturvallisuusdirektiivissa edellytetaan, etta toimintasuunnitelma on paivitettava sdannollisesti.

12. luku. Annosmittauspalvelun ja muiden sateilymittausten hyvaksynta
55 §. Annosmittauspalvelun hyviksymisen hakeminen

Pykidlan 1 momentissa ehdotetaan sdidettdavaksi, mitd annosmittauspalvelun hyviaksyntda koskevassa hake-
muksessa olisi esitettava.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan saddettiavaksi, ettd hakemukseen olisi liitettdva 1 momentin 1 kohdassa tar-
koitetuista tiedoista ote asianomaisesta rekisterista.

Pykalan 3 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd annosmittausjarjestelmaan kuuluisivat henkilokohtaiset
annosmittarit, lukijalaitteet ja oheislaitteet sekd annosten maarittamisessa kdytettavat ohjelmat ja menettelyoh-
jeet.

Saannokset annettaisiin sateilylain 60 §:n 4 momentin nojalla.
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56 §. Muiden sateilymittausten hyviksymisen hakeminen

Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sdddettdavaksi, mitd sateilylain 60 §:ssa tarkoitettua hyvaksyntaa koskevassa
hakemuksessa olisi esitettava.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdadettdvaksi, ettd mittauslaitteistoon kuuluisivat mittauslaitteet ja muut
mittaustuloksen saamiseen kaytettavat laitteet.

Saannokset annettaisiin sateilylain 64 §:n 4 momentin nojalla.

13. luku. Sateilyturvakeskuksen tarkastusohjelma
Saannokset annettaisiin sateilylain 182 §:n 2 momentin nojalla.
57 §. Sateilyturvakeskuksen tarkastusohjelma

Pykaldn 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilylain 182 §:ssa tarkoitetun tarkastusohjelman sisal-
16n olisi oltava sellainen, ettd sen mukaisella valvonnalla saadaan toiminnasta aiheutuvat riskit huomioon otta-
en riittdva varmuus sateilytoiminnan turvallisuudesta ja siteilylain sdannosten ja turvallisuusluvissa annettujen
ehtojen noudattamisesta. [AEA:n suosituksessa GSR Part 1 on vastaavasisaltdinen vaatimus numero 27.

Sateilyturvallisuusdirektiivin 104 artiklan 2 kohdassa edellytetdan, etta tarkastusohjelman laadinnassa on otet-
tava huomioon toimintaan liittyvat riskit. Suhteellisuusperiaatteen noudattamista tarkastusohjelman laadinnas-
sa koskee myds IAEA:n suosituksen GSR Part 1 vaatimus numero 29. Riskien huomioimisesta viranomaisval-
vonnassa sdddetdan sateilylain 11 §:ss3, joten asiasta ei ole tarpeen sdatda tassa kohtaa.

58 §. Tarkastusohjelman sisalto

Pykaladssa saddettaisiin tarkastusohjelman sisallosta. Pykalan 1 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, etta tar-
kastusohjelmaan sisaltyisi ennalta ilmoittaen ja ennalta ilmoittamatta tehtavia, sadnnollisia ja tapauskohtaiseen
harkintaan perustuvia tarkastuksia. Tarkoituksena on, ettd tarkastukset olisivat enimmakseen sadnnénmukaisia
tarkastuksia toiminnan harjoittamispaikalle ja joiden tekemisesta ja ajankohdasta sovitaan toiminnanharjoitta-
jan kanssa etukiteen. Kuitenkin satunnaisesti on tarpeen tehda tarkastuksia myos ennalta ilmoittamatta, erityi-
sesti silloin, jos on perusteita epailla, ettd toiminta sddnnollisen tarkastuksen aikana ei vastaa sitd, mitd se nor-
maalisti muuten on. Suunnitelmalla ei perustettaisi toimivaltuuksia tehda tarkastuksia ennalta ilmoittamatta,
vaan asia on ratkaistava tapauskohtaisesti ja hallintolain 39 §:34 soveltaen. Muita tarkastuksia voivat olla esi-
merkiksi uusintatarkastus sen varmistamiseksi, ettd tarkastuksessa havaitut merkittavat puutteet tulevat
asianmukaisesti korjatuksi. Lisdksi tarkastus voi olla tarpeen esimerkiksi sateilyturvallisuuspoikkeaman ja sen
syiden selvittimisen johdosta.

Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd tarkastusohjelmaan voisi sisdltyd myos valvontakyselyi-
hin seka toiminnanharjoittajalta saatuihin tietoihin ja tietoaineistoihin perustuvia tarkastuksia, joihin ei kuulu
kdyntia toiminnan harjoittamispaikalla.

Pykaldn 3 momentissa ehdotetaan sadadettavaksi, ettd ohjelmassa esitettdisiin tavoitteelliset maaravalit sddnnol-
lisille tarkastuksille, perusteet erityyppisten tarkastusten tekemiselle ja tarkastusten keskeinen sisdlto. Ohjel-
massa otettaisiin huomioon sateilylain 27 §:ssa tarkoitetut sateilytoimintoja koskevat luokitukset ja aiemmissa
tarkastuksissa tehdyistd havainnoista kertyneet kokemukset. Kokemuksia tarkasteltaisiin ensisijaisesti toimin-
totyypeittdin yleisella tasolla mutta myos lupakohtainen tarkastelu olisi mahdollista.
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Yleensa tarkastuksia tehtdisiin 2-8 vuoden valein. Padsddntoisesti tarkastukset tehddan toiminnan harjoitta-
mispaikalla. Kuitenkin joitakin tarkastuksia tai tarkastuksen osa-alueita voidaan tehda myds pelkadstdadn toimin-
nanharjoittajan toimittamien asiakirjojen perusteella, jos asia saadaan talla tavalla riittavasti selvitetyksi. Tal-
16in kaynti toiminnanharjoittamispaikalla ei ole valttimaton.

14. luku. Sateilyturvallisuusneuvottelukunta

Sateilylain 18 §:n 1 momentin mukaan sateilyturvallisuutta koskevien asioiden valmistelevaa kasittelya varten
toimii Sateilyturvakeskuksen yhteydessa Sateilyturvallisuusneuvottelukunta. Sateilylain 18 §:n 2 momentin
mukaan tarkemmat sddannokset neuvottelukunnan kokoonpanosta, paiatosvaltaisuudesta, toimikaudesta ja teh-
tavista annetaan valtioneuvoston asetuksella. Neuvottelukunnan nimi muutettaisiin sateilyturvaneuvottelukun-
nasta sateilyturvallisuusneuvottelukunnaksi. Nimi olisi tdlloin yhdenmukainen ydinenergialainsddddnndssa
olevan ydinturvallisuusneuvottelukunnan kanssa.

Sateilyturvallisuusneuvottelukunnan tehtéavia ja kokoonpanoa koskeva saantely vastaisi padosin voimassa ole-
vaa sdteilyasetusta. Asiantuntijoita koskevat tarkemmat sddnnokset olisivat uusia. Uutta sddntelya olisivat myds
neuvottelukunnan kokouksen paatdsvaltaisuutta ja koollekutsumista sekd sihteeristod koskevat sddnnokset.
Saantely vastaisi nykyisessa sateilyturvaneuvottelukunnassa omaksuttuja kdaytantoja.

59 §. Tehtavat

Pykaldssa ehdotetaan sdaddettavaksi siteilyturvallisuusneuvottelukunnan tehtavista. Sateilyturvallisuusneuvot-
telukunnan tehtavana olisi lausuntojen antaminen sateilytoimintaa, vallitsevia altistustilanteita ja sateilyvaarati-
lanteita koskevista asioista sekd muista sateilyturvallisuuden kannalta merkittavista asioista. Naita olisivat eri-
tyisesti sateilytoiminnassa uudentyyppisen toiminnan oikeutusta ja vallitsevissa altistustilanteissa tai sateily-
vaaratilanteissa tarvittavia suojelutoimia koskevat lausunnot. Lisdksi neuvottelukunnan tehtdavana olisi lausun-
tojen antaminen Sateilyturvakeskuksen ja muiden viranomaisten valmistelemista sateilyturvallisuutta koskevis-
ta sddnnoksistd ja maarayksista, sateilyturvallisuuden kehityksen ja alan tutkimuksen seuranta, sateilyturvalli-
suutta koskevan kotimaisen yhteistyon edistiminen seka kansainvalisen yhteistyén seuranta seka aloitteiden
tekeminen toimivaltaisille viranomaisille sateilyturvallisuutta koskeviksi tarpeellisiksi toimenpiteiksi.

60 §. Toimikausi ja kokoonpano

Pykaldssa ehdotetaan sdddettivaksi, ettd valtioneuvosto nimittdisi sateilyturvallisuusneuvottelukunnan pu-
heenjohtajan, varapuheenjohtajan ja enintddn seitseman muuta jasentd kolmeksi vuodeksi kerrallaan. Kullakin
jasenella olisi henkil6kohtainen varajasen. Neuvottelukunnan jaseniksi nimitettdvien olisi edustettava korkeata-
soista sateilyturvallisuusalan asiantuntemusta. Neuvottelukunnan jasenet valitaan niin, ettd turvallisuuden ja
riskien kannalta keskeisten sateilytoimintojen (terveydenhuollon, teollisuuden ja ydinenergian kiyton sateily-
turvallisuus seka luonnonsateily) alojen, valmius- ja pelastustoimen seka tutkimuksen asiantuntemus olisi edus-
tettuna.

Neuvottelukunnan toimikausi olisi kolme vuotta. Kullakin jasenella olisi henkil6kohtainen varajasen. Neuvotte-
lukunnan jaseniksi nimitettavien olisi edustettava korkeatasoista sateilyturvallisuusalan asiantuntemusta. Tal-
laisia olisivat esimerkiksi sateilylaissa tarkoitetut sateilyturvallisuusasiantuntijat.

61 §. Asiantuntijat ja jaostot

Pykidlan 1 momentissa ehdotetaan sdddettavaksi, ettd sateilyturvallisuusneuvottelukunta voisi kutsua toimi-
kaudekseen pysyvia asiantuntijoita. Neuvottelukunnan pysyvana asiantuntijana toimisi Sateilyturvakeskuksen
paajohtaja.
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Pykalan 2 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd neuvottelukunta voisi asettaa asioiden valmistelua varten

jaostoja, joihin neuvottelukunta voisi kutsua myo6s neuvottelukuntaan kuulumattomia pysyvia asiantuntijoita.
Jaosto voisi my6s kuulla asiantuntijoita. Jaoston puheenjohtajan olisi oltava neuvottelukunnan jasen.

Asiantuntijoiden tulisi edustaa sateilyturvallisuusalan korkeatasoista asiantuntemusta toiminnanharjoittajien
ndkokulmasta. Pysyvat asiantuntijat eivat saisi osallistua sellaisen asian kasittelyyn neuvottelukunnassa, josta
voi syntya eturistiriita. Esteellisyysperusteista sdddetdan hallintolaissa. Toimielimessa voisivat olla edustettuina
keskeiset turva- ja valvonta-alan viranomaiset seka sateilyturvallisuuden osalta keskeiset turvallisuusluvanhal-
tijat.

62 §. Neuvottelukunnan kokoukset ja paitosvaltaisuus

Pykala sisaltaisi sadnnokset neuvottelukunnan kokousten koollekutsumisesta seka paatosvaltaisuudesta. Pyka-
lan 1 momentissa ehdotetaan saddettavaksi, ettd sateilyturvallisuusneuvottelukunta kokoontuisi puheenjohta-
jan tai hdnen estyneena ollessaan varapuheenjohtajan kutsusta seka silloin, kun vahintdan kaksi neuvottelu-

kunnan jasenista on sitd ilmoittamansa asiain kasittelya varten Kirjallisesti pyytanyt.

Pykaldn 2 momentissa ehdotetaan sdadettavaksi, ettd neuvottelukunta olisi paatosvaltainen, kun lasna on vahin-
tadn puolet jasenistd ja ldsna on joko puheenjohtaja tai varapuheenjohtaja.

63 §. Sihteeristo

Pykalassa ehdotetaan saddettavaksi, etta sateilyturvallisuusneuvottelukunnalla voisi olla yksi sivutoiminen paa-
sihteeri ja yksi muu sivutoiminen sihteeri, jotka Sateilyturvakeskus maaraisi tehtadvaan neuvottelukuntaa kuul-
tuaan.

64 §. Raportointi

Pykalassa ehdotetaan sdddettavaksi, etta sateilyturvallisuusneuvottelukunta laatisi sosiaali- ja terveysministeri-
oOlle raportin toiminnastaan toimikautensa paattyessa.

15. luku. Voimaantulo
65 § Voimaantulo

Pykala sisaltdisi tavanomaisen voimaantulosddnnoksen.

Asetuksen valmistelu
Asetus on valmisteltu sosiaali- ja terveysministeridssa yhteistydssa Sateilyturvakeskuksen kanssa.

Esitys oli lausunnolla 19.7.-31.8.2017 valisen ajan. Lausuntoja pyydettiin keskeisiltd viranomaisilta, jarjestoilta
ja toiminnanharjoittajilta. Lausuntoja saatiin yhteensa 80 kappaletta.

Lausunnoissa esitetyt huomiot on pyritty mahdollisuuksien mukaan huomioimaan esityksen viimeistelyssa.
Joiltain osin lausuntojen perusteella tdydennettiin hallituksen esitysta sateilylaiksi, kuten taloudellisten vaiku-
tusten arviointia.

Itse asetuksessa lausuntojen perusteella lievennettiin vaatimusta sateilyturvallisuusasiantuntijan kdyttamisesta
siten, ettd tavanomaisessa hammasrontgentoiminnassa sateilyturvallisuusasiantuntijaa on kaytettdva ainoas-
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taan niissa tilanteissa, joissa toiminnanharjoittaja nakee sen tarpeelliseksi. Lausuntokierroksella esitettiin myds,
ettd asetukseen lisattdisiin luettelo sateilyturvallisuusvastaavan tehtavista. Luetteloa ei kuitenkaan voida lisata,
koska sateilyturvallisuusdirektiivissakin on vain esimerkkiluettelo tehtdvistd, eli toiminnanharjoittaja maaritte-
lisi tehtavat toimipaikan mukaan. Tarvittaessa Sateilyturvakeskus voisi antaa ohjeistusta asiassa.

Henkilostovoimavarojen osalta vaatimus radiologin kiaytossa olemisesta rontgentutkimusten ja -toimenpiteiden
oikeutuksen varmistamiseksi poistettiin liian tiukkana vaatimuksena nykykaytintoon ja radiologien méaraan
suhteutettuna.

Lisaksi liitteissa esitettyjen taulukoiden ja laskukaavojen esitystapaa tismennettiin lausuntojen perusteella.

Esityksen valmistelussa mukana olleet sairaanhoitajan ja suuhygienistin rajattua oikeutta kirjoittaa ldhete ront-
gentutkimukseen koskevat sddnnokset on siirretty esityksestd lausuntokierroksen jalkeen valmisteltavaksi so-
siaali- ja terveysministeriossa vireilld olevaan terveydenhuollon ammattihenkil6lain osittaisuudistukseen.

Voimaantulo

Asetuksen on tarkoitus tulla voimaan samaan aikaan sateilylain kanssa 15 paivana joulukuuta 2018.
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