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Paijohtaja Petteri Tiippana pysyva asiantuntija
Ylitarkastaja Karin Rantamaki sihteeri
Asiantuntijat:  Johtaja Kirsi Alm-Lytz STUK
Johtaja Jaakko Leino STUK (kohta 4)
Johtaja Karim Peltonen STUK (kohta 8)
Apulaisjohtaja Tapani Virolainen STUK
Apulaisjohtaja Tomi Routamo STUK
Viestintapaallikko Piia Kaijanto STUK (kohta 8)
Projektipaallikko Tomi Koskiniemi STUK
Johtava asiantuntija Jan-Erik Holmberg STUK
Johtava asiantuntija Pia Oedewald STUK (kohdat 4-6)
Johtava asiantuntija Jorma Sandberg STUK (kohta 4)
Johtava asiantuntija Eero Virtanen STUK (kohta 8)
Ylitarkastaja Suvi Ristonmaa STUK (kohdat 5-6)
Ylitarkastaja Niko Leso STUK (kohta 4)
Projektipaallikko Ari-Pekka Kirkinen = Fortum (kohdat 4-6)
Projekti-insindori Mika Harti Fortum (kohdat 4-6)
Vanhempi suunnitteluinsin6ori Jarkko Ahokas Fortum (kohta 4)
Vanhempi suunnitteluinsindoéri  Jukka Koskenranta Fortum (kohta 4)
Poissa:
1 Kokouksen avaaminen ja paatdsvaltaisuuden toteaminen seka esityslistan
hyviksyminen
Puheenjohtaja avasi kokouksen 9:02 ja totesi sen paatdsvaltaiseksi.
Hyvaksyttiin esityslista.
2 Edellisen kokouksen péytikirjan (4/2021) hyviksyminen

Hyvaksyttiin edellisen kokouksen poytakirja.
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3 Edellisesta kokouksesta jddneet tehtivit
Ei ollut.
4 LoPSR: Uudet alustavat seismiset tulokset - tilannekatsaus seismisiin selvityksiin

Jarkko Ahokas (Fortum) aloitti esittdmalla seismisten kestdavyysarvioiden ja selvitysten
aikataulun. Suurin osa laitoskierrosten perusteella tehtavistd S1-kestavyysarvioiden tu-
loksista on raportoitavissa marraskuun loppuun mennessa. Osa laitoskierrosten S1-arvi-
ointilaajuuteen kuuluvien laitteiden rakennusten vasteanalyyseista valmistuu vuoden
2021 lopussa, joten laitoskierrosten perusteella tehtdvien S1-luokan seismisten kesta-
vyysarvioiden koko kuva saadaan kevaalld 2022. Jukka Koskenranta jatkoi kuvaamalla
seismisen PRA:n pdivitysta ja aikataulua. PRA:n lahtotiedoksi tarvittava hasardiarvio val-
mistui elokuussa 2021. Vuonna 2022 saadaan ensimmadinen pdivitetty arvio seismisesta
riskistd. Han esitteli seuraavaksi seismisia hasardikayria. Suuria kiihtyvyyksia laitospai-
kan kallioperdssa aiheuttavien maanjaristysten esiintymistaajuus on kasvanut, mutta toi-
saalta pienten maanjdristysten taajuus arvioidaan pienemmaksi kuin aiemmin. Maavas-
tespektrin uuden arvion keskiarvokdyra on ldhella vuoden 2018 arvion mediaanikayraa.

Jarkko Ahokas jatkoi laitoskierroksiin perustuvien kestavyysarvioiden esittelylla. Seismi-
set laitoskierrokset tehtiin vuonna 2018 ja kestavyysarviot on tehty vuoden 2018 vas-
tespektria kayttaen. Ainoastaan dieselrakennuksen laitteiden osalta raportti on kattava.
Muiden rakennusten osalta noin puolet arvioitavista laitteista on kasitelty. Laitoskierros-
ten osalta on otettu huomioon my6s rakennusten kerrosvastespektri. Han esitteli myos
S1-kestiavyysarvioiden tuloksia. Dieselrakennuksessa on tunnistettu joitain laitteita, 1a-
hinna sdhkolaitteita, jotka eivat ndiden analyysien mukaan kestdisi suunnittelumaanjaris-
tystd, mutta esimerkiksi LO1 hatddieseleiden akustojen telineet on jo vaihdettu maanja-
ristyskestoisiin akkutelineisiin seismisten laitoskierrosten jalkeen.

Jukka Koskenranta kasitteli viela suunnittelumaanjaristyksen maavastespektrid. Suunnit-
telumaanjaristys on suunnitteluperuste, joka luvanhaltijan on itse maaritettdva noudat-
taen YVL-ohjetta. Se koostuu maavastespektristd ja maanpinnan huippukiihtyvyydesta.
Useimmiten Loviisan analyyseissa on kaytetty ohjeen YVL B.7 (v. 2013 version) esimerk-
kispektrid, joka poikkeaa merkittavasti uudemmista madrittelyistd. Fortum on viime ai-
koina kayttdnyt vuonna 2018 maaritettya spektria. Han esitteli vield Loviisan alustavaa
suunnittelumaavastespektrid, joka perustuu vuonna 2021 valmistuneeseen seismiseen
hasardiarvioon. Tata alustavaa suunnittelumaavastespektria ei kuitenkaan ole viela lahe-
tetty hyvaksyttavaksi STUKille.

Neuvottelukuntaa kiinnosti seismisten selvitysten tilanne maaraaikaisen turvallisuusar-
vion kannalta. Nyt esitetyn aikataulun mukaan kestavyysarvio saadaan vasta ensi kevaana
ja paivitetty arvio seismisesta riskistd vasta ensi vuoden aikana. Turvallisuusarvio tulee
lausuttavaksi kuitenkin jo timadn vuoden aikana. Fortumin mukaan keskeinen osa deter-
ministisistd analyyseista saadaan raportoitua timan vuoden aikana. Ndihin kuuluu valta-
osa deterministisistd analyyseistd seuraaville rakennuksille: reaktori-, turbiini- ja val-
vomo-, diesel- ja automaatiorakennus. Naiden osalta tilanne ei ole juurikaan muuttunut
aiemmasta. Sdhkdjarjestelmien ja automaation seka sydttovesisdilion tilanne ei ole myds-
kddn muuttunut aiemmin esitetystd. Seismisen PRA:n paivitystad ei saada tdnd vuonna.
Fortum totesi, ettd ei ole ollut hyotya paivittad seismistd PRA:ta samaan aikaan kun ha-
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sardiarviota on paivitetty. Lisdksi neuvottelukuntaa kiinnosti seismisten selvitysten ja uu-
den maavastespektrin paivittdmisen syy, koska tektoniikka ja geologia ei ole muuttunut.
Fortumin mukaan tarkoituksena on 16ytda keskeisimmat kohteet, joissa on parannetta-
vaa. Nain voidaan keskittya niihin. Maavastespektrin taajuustaso ja kiihtyvyydet ovat hy-
vin lahelld aiemmin kaytettyja. Suurta muutosta ei ole odotettavissa aiempaan determi-
nistiseen arvioon. Seismisessa PRA:ssa kdytetdan edelleen 2007 valmistunutta seismista
hasardiarviota ja siihen verrattuna 2021 seisminen hasardiarvio on merkittavasti suu-
rempi. Seisminen riskiarvio kasvaa vahdaisesta arviolta merkittavaksi osaksi Loviisan voi-
malaitoksen riskid. Syottovesisdilio on oletettavasti edelleen tiarkein komponentti. Tark-
kuutta ja herkkyytta arvioidaan.

Niko Leso esitti STUKin ndkemyksen Fortumin seismisiin selvityksiin. Han aloitti taustoit-
tamalla asiaa tarkastelemalla sddanndstod. YVL-ohjeet mm. edellyttavat laitospaikalle maa-
ritetyn seismisen hasardin ajantasaisuuden yllapitdmistd, minkd Fortum on tehnyt
vuonna 2018. Uusi, pdivitetty riskiarvio valmistuu vuonna 2022. Seismisen riskin osuus
syddnvauriotaajuudesta kasvanee hieman vuoden 2010 arvioon verrattuna, jolloin sen
osuus oli noin 1 % sydadnvauriotaajuudesta.

Turvallisuusarvion ndkékulmasta Fortumin on arvioitava seismisten selvitysten tulosten
perusteella ne maanjaristyskestavyyttd parantavat toimenpiteet, jotka tarvitaan nykyisen
kayttolupajakson aikana sekd mahdollisen kdyttoluvan jatkon tapauksessa. Syottovesisai-
lioiden maanjaristyskestavyyden parantamistarve on tunnistettu jo edellisessa PRA:n pai-
vityksessa. Seisminen monitorointi tulee ajankohtaiseksi, jos kdyttélupaa halutaan jatkaa.
Nykyisen kayttélupajakson ajaksi siitd on myonnetty poikkeama.

Seismisten selvitysten aikataulun takia neuvottelukunta joutuu miettimaan, miten se ka-
sittelee asian lausunnossaan, joka tarvitaan jo muutaman kuukauden kuluessa. Neuvotte-
lukuntaa kiinnosti, onko Fortumilla suunnitelmia syottévesisailididen osalta. Fortum to-
tesi, ettei selkeitd suunnitelmia tai padatoksia ole viela tehty. Turvallisuusarvioita on pai-
vitetty ja sailididen kayttaytymistd on selvitetty. Lisdksi turbiini- ja valvomorakennuk-
sesta on tehty uudet mallit ja vasteanalyysit. Ndiden analyysien valmistumista on odotettu
ennen paatosten tekemista.

Neuvottelukuntaa kiinnosti myos STUKin kdyttdma ulkopuolinen asiantuntemus. Seismi-
set hasardiarvioiden suhteen on ollut kansainvalisten asiantuntijoiden kanssa projekti,
jonka loppuraporttia kirjoitetaan parhaillaan.

Ulkomaisia asiantuntijoita on aikaisemminkin kdytetty avuksi luvanhaltijoiden selvitys-
ten arvioinnissa. Asiantuntijoiden lausunnoissa on todettu puutteita luvanhaltijoiden sel-
vityksissd, mutta toisaalta ei ole saatu selkeda suositusta siitd, miten seisminen hasardi
tulisi arvioida Suomessa.

Neuvottelukuntaa kiinnosti, onko nyt saatavissa oleva vastekdyra sellainen, ettd se on
kaytettavissa pitkdan. Epavarmuuksia on kuitenkin ja niiden kanssa on tultava toimeen.
Lisaksi neuvottelukuntaa kiinnosti, vaikuttaako laitoksen ikddntyminen maanjaristysris-
kiin. Fortumin mukaan vuonna 2018 tehdyt seismiset laitoskierrokset antavat senhetki-
sen kuvan laitoksen laitteista. Mekaanisissa prosessijarjestelman laitteissa ei ole nahta-
vissa, ettd ikdaantymisella olisi merkittdvaa vaikutusta. Ikddntymismekanismit pyritadn
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huomioimaan, ja kunnossapidolla huolehditaan, ettei heikkenemista tapahdu. My6s muu-
tostdissd huomioidaan maanjaristysluokituksen asettamat kestdavyysvaatimukset koh-
teelle.

Neuvottelukunta arvioi tilannetta tulevassa lausunnossaan.
Esitysten kalvot ovat liitteissa 2 ja 3.
5 LoPSR: Kayttokokemustoiminta

Suvi Ristonmaa esitteli sisdisen kdyttokokemustoiminnan osalta maardyksen STUK
Y/1/2018 21 §:4an liittyvaa arvioluonnosta. Fortumin sisdisen kayttokokemustoiminnan
voi katsoa jarjestetyn STUK Y/1/2018 21 §:n tarkoittamalla tavalla. Ongelmana on kui-
tenkin se, ettd Loviisan voimalaitoksen sisdisen kdyttokokemustoiminnan prosessi ei tay-
sin tuota haluttua tulosta, mista osoituksena on ollut saman tyyppisten tapahtumien tois-
tuminen. STUK on edellyttanyt tilanteen parantamista viimeisimman neljan vuoden ajan.
Fortum ei kuitenkaan ole pystynyt osoittamaan korjanneensa prosessia; selvittineensai ja
korjanneensa tapahtumien toistumisen syyt. Taten STUKilla ei ole varmuutta kdyttokoke-
mustoiminnan vaikuttavuuden paranemisesta.

YTN kysyi STUKin johdon ndkemyksen tilanteesta sekd esitti muutamia tarkentavia kysy-
myksia esityksestd. Aiheen kasittelya jatkettiin kohdan 6 asian yhteydessa.

Esityksen kalvot on annettu liitteessa 4.

6 LoPSR: Johtamisjarjestelmin, organisaation toiminnan ja turvallisuuskulttuurin
kehittyminen - uusien selvitysten yhteenveto

Pia Oedewald kasitteli turvallisuusmaarayksen STUK Y/1/2018 25 §:4an liittyvien asioi-
den paivityksen. Han aloitti kertaamalla lyhyesti huhtikuun kokouksessa esitetyt asiat ko-
rostaen STUKin huolenaiheita. Hyvidkin asioitakin esitettiin. Fortum pyrkii toimimaan oi-
kea-aikaisesti ja turvallisuusndkokohdat huomioiden, mutta ei STUKin ndkemyksen mu-
kaan aina onnistu siing, vaan poikkeamien toistuvuutta ja kehittdmisen viiveita esiintyy.
STUK halusi ymmartaa laitoksen johdon tavoitteita ja niitd ohjaavia kasityksia ja teetti
siksi VTT:11a tutkimuksen Loviisan laitoksen turvallisuuskulttuurista ja johtamisesta. Pia
Oedewald esitteli tutkimuksen tulokset lyhyesti. Positiivista on johdon sitoutuneisuus Lo-
viisan laitokseen ja sen turvalliseen kdyttéon. Turvallisuusparannusten toteutusta hei-
kentda kuitenkin se, ettd tekniset asiat on hyvin vahvasti erotettu organisaation ja ihmis-
ten toimintaan liittyvista asioista. Johtaminen on paljon vapauksia antavaa, jolloin johdon
odotusten jalkautuminen voi karsia, vaikka se korostaakin henkilokohtaista vastuuta teh-
tavien hoidosta. Johtamista ohjaavissa arvoissa ja kdsityksissda on paljon hyvai. WANOa
on hyodynnetty organisaation toiminnan kehittdmisen tukena. VTT:n tutkimuksen tulok-
set vahvistavat STUKin oman ndkemyksen asiasta.

STUK esitti kevadlla selvityspyynnossa Fortumille vaatimuksen tdydentda turvallisuus-
kulttuuria ja johtamista koskevaa selvitystdan luvanhaltijan yhteenvedolla tirkeimmista
kehittdmista vaativista kulttuurin ja johtamisen piirteista sekd kehitystoimenpiteista ta-
voitteineen ja aikatauluineen. Fortum tdydensi selvitystdan kesalla. Fortum oli tunnista-
nut kuusi aihetta, joita sen on kehitettdva. STUK on jatkanut Fortumin kanssa keskusteluja
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saadakseen tietoa siitd, mikd on Loviisan laitosjohdon ndkemys kehityskohteiden taus-
talla olevista haasteista, eli muutostarpeiden perusteista ja siten perimmaisista tavoit-
teista.

Yhteenvetona Pia Oedewald totesi, ettd Fortumin toiminnassa on monia hyvia turvalli-
suuskulttuurin piirteitd, mutta myos kehitettdvaa. Merkittava kysymys STUKille turvalli-
suusarviota ajatellen on organisaation oma kyky ja halu tunnistaa heikkouksiaan ja muut-
taa toimintaa. Kehitystoimenpiteiden ja Fortumin vastineiden perusteella laitosjohdossa
ja turvallisuuskulttuuriasiantuntijoiden keskuudessa on ymmarrysta heidan kulttuurinsa
haavoittuvuuskohdista. Turvallisuuskulttuuriin liittyvien puutteiden esiintuominen kir-
jallisesti ndyttda olevan haastavaa ja voi vaikuttaa siihen, miten niita tydstetdaan. Turvalli-
suuskulttuurin ja organisaation kehittdminen ovat tapahtuneet aiemmin erilldan toisis-
taan, mihin STUK on asettanut valvonnassaan vaatimuksia. Konkreettisten toimien vaiku-
tus alkaa pikkuhiljaa nakya.

Kokonaisuudessa Fortumin turvallisuuskulttuurin ja johtamisen tilanne tayttaa niille ase-
tetut vaatimukset. STUK seuraa kehitystoimenpiteiden toteutumista ja vaikuttavuutta.

Neuvottelukuntaa kiinnosti, miten esitetyt toimenpiteet pureutuvat erityisesti kayttoko-
kemustoiminnan haasteisiin. Inhimillisten tekijéiden parempi koordinointi voi auttaa
my0s kdyttokokemustoiminnan vaikuttavuutta jatkossa. Oedewald esitti, ettd perustavaa
laatua oleva ongelma nayttda olevan, ettd Fortum on tyytyvdinen omaan toimintaansa,
myos kiyttokokemustoiminnan osalta. Se on mieltanyt sisdisistad kdyttokokemuksista op-
pimisen vahittdiseksi kehittdmiseksi, jossa kehitettddn vahan ohjeita ja teknistd toteu-
tusta. Koska organisaatio vaikuttaa olevan tyytyvadinen kayttokokemustoimintaan tallai-
sena, se ei ole ndhnyt tarvetta nostaa sen rimaa ja hy6dynnettavyytta.

Neuvottelukunta jatkaa asian késittelya tulevassa lausunnossaan.
Esityksen kalvot on annettu liitteessa 5.
7 Loviisan PSR, YTN:n lausunnon tilanne

Heli Talja ja Timo Aikis kertoivat neuvottelukunnan lausunnon tilanteesta. Lausunnon
valmisteluroolit jaettiin jo aiemmin. Neuvottelukunta yllattyi siitd, ettd lausuntoja tarvi-
taan kaksi. STUKilta saadun turvallisuusarvion luonnoksen perusteella on ensimmaiset
versiot Kirjoitettu kaikista aihealueista. My6s VL]-luolan lausunnosta on olemassa luon-
nos. Lausuntoluonnoksia paivitetddn mm. nyt saatujen esitysten perusteella. Neuvottelu-
kunta toivoi saavansa lausuntopyynnon hyvissa ajoin ennen seuraavaa kokousta.

STUKin mukaan aikataulu nadyttda siltd, ettd 1.10. toimitetaan VLJ-luolan méairaaikainen
turvallisuusarvio neuvottelukunnalle. Voimalaitoksen PSR:ssa on vield auki olevia asioita.
Tavoite on toimittaa arvio 18.10. Fortumilta ei ole vield saatu turvallisuusarvioinnin yh-
teenvetoa, jossa on mm. turvallisuusparannuksiin ja ikdantymisen hallintaan liittyvat in-
vestointisuunnitelmat. STUK odottaa saavansa sen kuun vaiheessa.

Neuvottelukunnan mielesti aikataulu on melko tiukka, koska seuraavassa kokouksessa
2.11. pitdisi jo tarkastella seuraavaa luonnosta.
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8 OL2 tapahtuma - STUKin tilannekuvan muodostaminen ja ulkoinen viestinta
valmiustilanteessa

Kirsi Alm-Lytz alusti siitd, miten STUK muodosti tilannekuvan tapahtuneesta joulukuun
valmiustilanteessa. Han aloitti toiminnan kdynnistymisesta ja siihen liittyvasta aikaja-
nasta. Organisoituminen tapahtui nopeasti etdtoistd huolimatta. Myds harjoituksia on ol-
lut paljon viime aikoina, mika vaikutti toiminnan kdynnistamiseen.

STUKin viestintdpaallikko Piia Kaijanto esitteli joulukuun 2020 Olki2-tapahtuman vies-
tintaan liittyvaa tutkimusta ja havaintoja viestinndn onnistumisesta. Esitys perustui Suo-
men Pelastusalan Keskusjarjeston (SPEK) ja Helsingin yliopiston tekemiin tutkimuksiin.
Tutkimuksissa todettiin, ettd hairié voimalaitoksessa on aina iso uutinen, johon pitda va-
rautua viestinnallisesti hyvin etukiteen ja kdytettavat kasitteet on oltava valmiina ja yh-
denmukaisia kaikkien toimijoiden kesken. OL2-tapahtuman viestinndssa epaselvyys kay-
tettavista kasitteista aiheutti viestinnallisen ongelman organisaatioiden sisalla, sidosryh-
mien keskuudessa ja ulkoisessa viestinnassa. Lisdksi sosiaalisessa mediassa tulee kayttaa
yhtendisia aihetunnisteita eli #hastageja, jotta aiheen seuranta on selkeampaa. Joulukuun
tapahtumassa toimijat eivat kdyttdneet aihetunnisteita, joka Helsingin yliopiston tutki-
muksen mukaan oli selked puute. Tutkimukset osoittavat, ettd jokaisen tahon tulee kehit-
tda toimintatapojaan; erityisesti kasitteiston, tiedonkulun, viestinnan koordinoinnin ja
toimivaltakysymysten osalta. Lisdksi tutkimukset osoittivat, ettd STUK otti pdavastuun
viestinndsta (my6s madrallisesti), jolloin viestintda koskeva kriittinen keskustelu kohdis-
tui jopa kohtuuttomasti STUKiin. Etenkin viestinndn nopeudesta kayty kriittinen keskus-
telu kohdistui STUKiin, ja siita tuli pdduutinen.

Viestinndn toimintaympéristd on muuttunut viimeisimpien vuosien aikana. Kansalaisten
ja median luottamus viranomaisten toimintaan nyky-yhteiskunnassa testataan sillg, luot-
tavatko he tiedonkulkuun, lapindkyvyyteen ja avoimuuteen. Tiedonkulun nopeudesta voi-
daan olla eri mieltd, mutta digitaalisessa viestinndssa korostuu ajantasaisuus, vuorovai-
kutteisuus ja helppokayttoisyys. Tutkimuksissa korostuu mediayhteiskunnassa reaaliai-
kainen tiedonkulku, jolloin viranomaisten toiminnassa ei voi jattaa viestintda huomioi-
matta.

Tutkimuksissa korostui myds valmiusharjoituksien merkitys. Harjoituksista viestiminen
ja myos niistd saatujen johtopaatoksien kertominen lisaa kansalaisten luottamusta viran-
omaisten toimintaan. Toisaalta ohjeissa maaritellyt ja harjoituksissa opitut toimintatavat
eivat saa ohjata poikkeustilanneviestintdd vadradn suuntaan, vaan tilanteessa tulee olla
mahdollista soveltaa tarvittavin ja soveltuvin osin ohjeita ja kiaytantoja.

Tutkimusten johtopaatoksena voidaan todeta, ettd poikkeustilanneviestinta tarvitsee sel-
keyttdmistd ja harjoittelemista, jossa kdytettavat kasitteet, toimintatavat, tiedonkulku ja
toimivaltakysymykset on maaritelty etukdteen. Huomioitavaa on, ettei viestinnin koordi-
naatiota poikkeustilanteessa ole laissa maaritelty kenellekddn viranomaiselle selkeasti.
Lisdksi harjoitusviestintda tulee lisita kaikkien toimijoiden tasolla. Helsingin yliopiston
tutkijat suosittelevat poikkeustilanteessa toimijoiden yhteistiedotetta noin tunnin sisalla
julkaistavaksi tapahtuneesta, jotta toimijoiden eri roolit tilanneviestinndssa voidaan sel-
keyttaa.
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Neuvottelukuntaa kiinnosti TVO:n reaktiivinen viestinta ja pelastuslaitoksen rooli, seka
tilannekuvan erilaisuus eri organisaatiossa. Tilannekuvaa pitdisi koordinoida eri organi-
saatioiden valilld. STUKin tiedottaminen pelkédstddn lehdistotiedotteita seuraamalla ei
neuvottelukunnan mukaan ollut kovin selkeda. Twitter ja lehdistotiedotteet seka asian-
tuntijalausunnot medialle tdydensivat toisiaan, mutta kansalaisten ei ollut helppoa saada
kokonaiskuvaa STUKin viestinndstd seuraamalla lehdistotiedotteita stuk.fi-sivustolla.
STUKissa on keskusteltu, ettd viestiminen valmiustilanteessa suoraan kansalaisille edel-
lyttéisi olemassa olevien viestintdkanavien lisdksi myos muita kanavia, toimintatapojen
pdivittimisen ja kohderyhmalahtoisia sisdltdja. Kohdentamalla viestintda kansalaisille
STUKilla tulisi olla my6s valmius palvella ja neuvoa kansalaisia myods muilla tavoin kuin
tiedottamisella. Talla hetkelld STUKin valmiustilanteessa mediapalveluryhma palvelee
toimittajia, joiden edustamien medioiden kautta tieto tilanteesta ja suosituksista tavoitta-
vat kansalaisia.

Helsingin yliopiston tutkimus paljasti myos ns. kriittisen ja ddnekkadan kansalaisryhman,
joka suhtautuu kriittisesti viranomaisten viestintddn, toimintakyvykkyyteen ja ydinvoi-
man turvallisuuteen. Tdma ryhma tulee tunnistaa paremmin ja ottaa huomioon viestin-
ndssa. Heitd pitdd STUKin pyrkiad palvelemaan paremmin, jotta heiddn luottamuksensa

sdilyy.

Neuvottelukunta totesi, ettd tiedottamisessa on tiarkea ottaa huomioon myos se, etta silla
luodaan mielikuvia. On erittdin tirkedd ymmartaa, mika on tarkeda, jotta voidaan luoda
mahdollisimman oikea mielikuva ja vaikutelma. Median rooli on myo6s tarkedd ymmartaa,
koska media luo asioista omat tarinansa ja 166ppinsa.

Raportissa esitetty viranomaisten ja voimayhtiéiden yhteinen ensitiedote keskustelutti
kokousosallistujia. Neuvottelukunnan mielesta yhteistiedotetta ei pitdisi tehdd, koska se
voi hdamartaa eri toimijoiden riippumattomuutta. Yhteistiedote saattaisi myos vahingoit-
taa luottamusta viranomaiseen. Myos yhteistiedotteen mukanaan tuoma aikaviive on
asiaa vastaan. Yhteisen tilannekuvan koordinointi sen sijaan on tarkeaa.

Esitysten kalvot on annettu liitteissa 6 ja 7.
Muut asiat

Karin Rantamaki esitteli lyhyesti ydinturvallisuusseminaarin alustavan ohjelman. Semi-
naari on tdna vuonna TEMin jarjestettdvana ja pidetddn 26.11.2021. Seminaarin otsikko
on Kohti kokonaisuudistusta ja siind kasitelldan erityisesti ydinenergialakia ja sen uudis-
tustarpeita.

Seminaarin alustava ohjelma on liitteessa 8.
Kokouksen paattaminen

Seuraava kokous on 2.11.2021. Siina pitaisi kdsitelld jo seuraavaa luonnosta neuvottelu-
kunnan lausunnosta koskien Loviisan maaraaikaista turvallisuusarviointia.

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 11:58.
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